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Slovensko-srbské literarne a kultirne prieniky

Spolupraca Ustavu slovenskej literatiry SAV a Oddelenia slovakistiky Filozofickej
fakulty Univerzity v Novom Sade v Srbsku sa v rokoch 2015 — 2016 pretransformovala
do podoby 2-ro¢ného medzinarodného bilateralneho vedeckého projektu s finan¢nou
podporou slovenskej Agenttry na podporu vyskumu a vyvoja a srbského Ministerstva
Skolstva, vedy a technologického rozvoja s nazvom Slovensko-srbské literarne a kultirne
prieniky (SK-SRB-2013-0014, zodpovedna riesitel'’ka Slovensko: Doc. PhDr. Erika Brta-
nova, CSc., 451-03-545/2015-09/09, zodpovedny riesitel' Srbsko: Prof. Dr. Adam Svet-
lik). Projekt s ambiciou prispiet’ k stabilizacii pojmu slovenska dolnozemska/vojvodinska
literatura v slovenskom literarnovednom prostredi sleduje dve zakladné linie: 1. vnttroli-
terarne vztahy slovenskej literatury (slovenska literatura vznikajica na tzemi Slovenska
a jej vztahy so slovenskou dolnozemskou literatirou vznikajucou na tzemi Srbska)
a 2. medziliterarne slovensko-srbské literarne vztahy. V sthrne ide o literarnohistorické,
poetologické, kulturologické a komparativne mapovanie slovensko-srbskych literarnych
a kultarnych prienikov, podnetov, existujucich paralel aj odlisnosti, o vyskum recepénych
vézieb, a to s prepojenim zakladného heuristického vyskumu a analyticko-interpretacné-
ho vykladu problematiky. Literarnohistoricka ¢ast’ projektu reaguje na potrebu doplnenia
materialového vyskumu slovenskej literatiry na tizemi dne$ného Srbska v kontexte his-
torickych a kultirno-spoloc¢enskych vézieb medzi Slovenskom a tzv. Dolnou zemou v ob-
dobi 18. —20. storocia a v sucasnosti. V ramci kultirnych dejin je pozornost’ zamerana na
ucinkovanie slovenskych literatov, kiiazov, pedagdgov a inych osobnosti v srbskom pro-
stredi v minulosti a tieZ na vybrané javy literarneho a kultirneho Zivota v dnesnej Vojvo-
dine. Ciel'om projektu je v podobe jednotlivych pripadovych §tadii postihnut’ vybrané
problémy, a tak doplnit’ sucasné literarnohistorické a kultarnohistorické poznanie, pribli-
zit’ a analyticky zhodnotit’ aktualnu literarnokritickt reflexiu slovenskej vojvodinske;j li-
teratary, jej vyvinové a estetické podoby v oblasti poézie, prozy, literatiry pre deti, tvorbu
kla¢ovych autorov. Sledovanie vézieb a vztahov, prienikov a sty¢nych miest, ale aj kul-
tarnych difazii medzi slovenskym, slovenskym dolnozemskym a srbskym prostredim
mdze pomdct’ k presnejSiemu vystihnutiu vyvinovych aspektov a individualnych realiza-
cii v ich stredoeuropskom kontextovom zacleneni. V aktualnom cisle prinasame Styri
prispevky k skimanym témam od ¢lenov srbského riesitel'ského kolektivu.
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STUDIE

Kritické ¢itanie slovenskej vojvodinskej literatiry na Slovensku
v druhej polovici 20. a za¢iatkom 21. storocia

ADAM SVETLIK, Oddelenie slovakistiky, Filozoficka fakulta, Univerzita v Novom

Sade, Srbsko

SVETLIK, A.: The Critical Reading of Slovak-language Vojvodina
Literature Written in the Second Half of the 20" Century and the Early 21"
Century

SLOVENSKA LITERATURA 63, No. 4, p. 244 — 262.

The paper focuses on the analysis of literary critical reception of Slovak-
language Vojvodina literature in Slovakia written in the second half of
the 20" century and the early 21" century. It examines the literary critical
articles written by Slovak authors that were published in Slovakia’s literary
magazines (Slovenské pohlady, Slovenska literatura, Romboid etc.) and
also partly in the Slovak-language magazine Novy Zivot published in Serbia,
as well as in some critics” compilation books. The great emphasis is placed
on the reconstruction of the causes, the methods and the pace of, as well
as the people involved in restoring the severed relations between the two
forms of the same literature, i.e. that written in Slovak language, while
what is mainly analysed is the changes in the status of Slovak-language
Vojvodina literature (from that in the region to that in the enclave) and their
impact on the relations between Slovak-language Vojvodina literature and
all-Slovakia literature. Close attention is paid to the authors who did or have
done literary critical research into Slovak-language Vojvodina literature in
the most systematic way (Peter Andruska, Viliam Marcok, Dalimir Hajko,
Oliver Bakos, Etela Farkasova) and who did or have done their share in
the full integration of Slovak-language Vojvodina literature into the all-
Slovakia literary context.

Key words: Slovak-language Vojvodina literature, enclave, critical recepti-
on of literature, literary magazines, integration

Kriticka reflexia slovenskej vojvodinskej literatury' na Slovensku priamo savisi
s publikovanim povodnej beletristickej a literarnokritickej tvorby Slovakov z Vojvodiny
vo vydavatel'stvach a ¢asopisoch na Slovensku. Dokumentuje to zvySeny literarnokritic-
ky zaujem o slovenskl vojvodinsk literataru na Slovensku v Sest'desiatych rokoch 20.
storocia, ked’ boli obnovené politické a diplomatické vztahy medzi Ceskoslovenskom

! Prakticky az do konca devit'desiatych rokov 20. storo¢ia sa pouzival termin literarna tvorba juhoslovan-
skych Slovakov. Po rozpade Juhoslavie sa zacal pouzivat’ termin slovenska vojvodinska literatiira a su-
bezne i oznacenie slovenska dolnozemska literatura.
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a Juhoslaviou, prerusené koncom Styridsiatych rokov, ¢o malo vplyv aj na to, Ze sloven-
ské literarne Casopisy a knizné vydavatel'stva sa zacali sustavnejSie venovat’ prezentécii
literarnej a literarnokritickej tvorby vojvodinskych Slovakov. Okrem obnoveného a zvy-
Sen¢ho zadujmu o literarnu tvorbu svojej ,,odlomenej vetvy* a samokritické¢ho, no v pod-
state predsa len zdvorilostného vyzdvihovania potreby vacsej pritomnosti a adekvatnej-
Sieho hodnotenia tejto literatiry na Slovensku, slovenska literarna kritika, okrem
niekol’kych vynimiek, sledovala literarne usilie vojvodinskych Slovakov v danom obdo-
bi povécsine neststavne, prilezitostne, parcidlne a ¢asto povrchne. Na druhej strane slo-
venski vojvodinski spisovatelia a literarni kritici hodnotili kriticku reflexiu svojej tvorby
na Slovensku ako nedostato¢nt, neprimeranu az podcefiujucu, a preto sa o nej otvorene,
ale Castejsie len v naznakoch, vyjadrovali s nemalou prichut'ou roz¢arovania a zatrpknu-
tosti.

Tieto frustracie vo vztahoch dvoch podob tej istej, teda slovenskej literatary pretr-
vavaju prakticky dodnes, z coho mozno uzavriet, Ze st systémového razu, sposobené
komplexnym vzt'ahom medzi vel'kou (celoslovenskou) a malou (slovenskou vojvodin-
skou) literatarou, ktory je spravidla sprevadzany pocitmi podceiiovania na jednej strane
a precefiovania na strane druhej. Problematiku vztahu medzi celoslovenskou literatirou
a literatirou vznikajicou v enklavovych, resp. v diasporalnych podmienkach skimali
mnohi slovenski literarni teoretici (Dionyz Durigin, Oskar Cepan, Peter Zajac, Michal
Harpan, Peter Andruska a i.), pricom medzi ich tedriami nie si podstatnejSie odlisnosti.
Rozdiely vSak vznikali v praktickom fungovani danych teoretickych modelov, lebo teo-
retickd ,konStitutivnost™, ,;rovnopradvnost™, ,integrovanost* sa vo vnutroliterarnych
¢i medziliterarnych vztahoch v skutocnosti najCastejSie prejavovala ako ,,cudzost™,
,okrajovost™, , podradnost™, ,,nekompetentnost’™, ,,sebestacnost™, slovom minoritnost,
no minoritnost’ nielen vo vzt'ahu enklavovych spisovatelov k literature va¢sinového na-
roda, ale aj vo vzt'ahu k vlastnej ndrodne;j literature. NajlepSie to dokumentujt bilingvélne
¢i biliterarne pokusy znacnej asti slovenskych vojvodinskych spisovatel'ov (Pal'o Bohus,
Viera Benkova, Michal Harpai, Vitazoslav Hronec, Zlatko Benka, Martin Prebudila a i.)
zapojit’ sa do vécsinového literarneho kontextu (juhoslovanska, resp. srbska literatura),
ktoré v§ak nevzbudili (o¢akévany) Citatel'sky a literdrnokriticky zdujem a z tohto pohl'adu
boli netspesné. Rovnako neuspesné vSak napriek vynalozenému tsiliu boli aj pokusy
jednotlivych slovenskych vojvodinskych autorov, predovSetkym Vitazoslava Hronca,
vyvolat’ svojou literarnou tvorbou primerany ohlas kritiky a ¢itatel'ov na Slovensku.

Celkovu komplexnost’ vztahu slovenskej vojvodinskej a celoslovenskej literatary
nazorne ilustrujli uz niektoré starSie polemiky medzi ,,hornozemskymi* a ,,dolnozemsky-
mi“ literatmi. Jedno z takych nedorozumeni vzniklo este zaciatkom tridsiatych rokov 20.
storo¢ia, medzi literarnym kritikom a historikom vojvodinského povodu Andrejom Mra-
zom a slovenskym vojvodinskym dramatikom Vladimirom Konstantinom Hurbanom
(VHYV). Polemiku vyvolala Mrazova ,,povyseneckd* pripomienka, ze Hurban ,,v prostre-
di, v ktorom Zije, nachadza asi malo materidlu, obracia zraky za svetom, ktory mu je
vzdialenejsi a tym aj stroskotdava, alebo ulpieva na opotrebovanych postojoch*.* V pole-

>MRAZ, Andrej: Problémy sucasnej dramatickej tvorby. In: Slovenské pohlady, rog. 46, 1930, &. 4, 5. 259
—279.
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mickom texte Priatel'ska odpoved’ Andrejovi Mrazovi* VHV argumentaéne podlozene
popiera Mrazovo tvrdenie a poukazuje na svoje univerzalne tvorivé inspiraéné zriedlo
(belehradsky, zdhrebsky, novosadsky, viedensky a bratislavsky divadelny repertoar)
a bohatti domadcu literarnu kniznicu...

V tomto kontexte mozno odpozorovat’ i polemicky postoj k slovenskej vojvodinskej
literatare Alexandra Matusku, ktory za¢iatkom sedemdesiatych rokov 20. storo€ia v roz-
hovore so Samuelom Dubovskym vyc¢itavo poukazal na vtedajsSie uprednostiiovanie juho-
slovanskych autorov pred slovenskymi autormi v ¢asopise Novy Zivot, a tym nepriamo
naznacil akysi povySenecky ¢i sebestacny postoj slovenskych vojvodinskych Slovakov
k vtedajsej literature vznikajucej na Slovensku: ,,Vds postoj k nam moze a ma byt kriticky,
nemal by vSak byt podceriujici, ¢i dokonca pohtdavy.“* Tieto Matuskove kritické pripo-
mienky treba ale vidiet v dobovom spolocensko-politickom a literdrnom kontexte, ¢o
znamend z perspektivy situacie slovenskej literatiry v obdobi tzv. normalizacie a konso-
lidacie, ktora zrejme nemohla byt vel'mi podnetnou pre Slovakov vo Vojvodine, najma ak
ju porovname so ,,zlatymi®, in§pirujlicimi Sestdesiatymi rokmi 20. storoCia. Prave preto
sa A. Matusku, ktory mal vyrazne empaticky, no zarovei i kriticky postoj k vojvodin-
skym Slovékom a k ich literdrnemu usiliu, zrejme dotkla urcitd rezervovanost’ sloven-
skych vojvodinskych spisovatel'ov k slovenskej ,,konsolidovanej a normalizovanej* lite-
ratare a ich vtedajsie ,,slne¢nicové* obracanie sa na juhoslovansku, predovsetkym srbskt
literataru, v tom obdobi priam prekvitajacu.

Problém ,,preceiiovania® ¢i ,,podceniovania““ vo vztahu narodnej a enklavovej literatury
sa prejavoval aj neskor, vo vel'mi obnazenej podobe ho nastolil Pavol Janik v priznacne pome-
novanom texte Mensina je viac ako vécsina,® ktory preéital na vedeckom seminari Zivot a die-
lo troch... (Vitazoslav Hronec, Gregor Papucek, Ondrej Stefanko): ,vylucné vedomie minori-
ty tu prerasta az za hranice Standardného sebavedomia a predovsetkym v Juhoslavii badat’ az
sklon k iluziam zaloZenym na sebaprecenovani nielen vo vztahu k okolitému majoritnému
obyvatelstvu, ale aj vo vztahu k Slovdkom Zijuicim vo svojej materskej krajine.*

V tomto kontexte mozno vnimat’ aj Hroncov permanentny kriticky az polemicky
vzt'ah k literature na Slovensku, ktory sa najsustavnejsie prejavuje v jeho dlhoro¢nej re-
valorizacii slovenskej literarnej, predovsetkym basnickej tradicie a jej, podl'a tohto auto-
ra, dominantného romantizujuceho charakteru. Na druhej strane, v mnohych Hroncovych
literarnokritickych textoch a tiez v jeho dennikoch citit’ uz zna¢nu spisovatel'ovu zatrp-
knutost’ vyplyvajucu z nevSimavosti a nedocenenia jeho premysleného a bohato navrstve-
ného literarneho diela zo strany slovenskej literarnej verejnosti, a to aj napriek maximal-
nej osobnej angazovanosti o jeho prezentdciu Citatel'om na Slovensku (vyber z poézie
Podiel na jablku, basnicka zbierka Prikre svahy, romany Pdn vzduchu a krdlov syn a Plny
ponor, vyber z beletristickej a literarnokritickej tvorby Dvere na nastupiste).

3HURBAN, Vladimir Vladimirov: Priatel'skd odpoved’ Andrejovi Mrazovi. In: Slovenské pohlady, ro¢.
46, 1930, ¢. 6 — 8, 5. 267 — 269.

4 Literarny kritik Alexander Matuska medzi nami (Rozhovor Samuela Dubovského a Alexandra Matusku).
In: Novy zivot, ro¢. 39, 1987, s. 599 — 601.

5 JANIK, Pavol: Mensina je viac ako vé&sina. In: Zivot a dielo troch... (Vitazoslav Hronec, Gregor Papu-
cek, Ondrej Stefanko). Nitra : Spolok slovenskych spisovatelov — Filozoficka fakulta UKF, 2001, s. 17
—21. Seminar sa konal 17. maja 2001 na Univerzite Konstantina Filozofa v Nitre.
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Prave o tejto neadekvatnej recepcii a skutocnej nedocenenosti slovenskej vojvodin-
skej literatary (a kultiry) najcastejSie a najsystematickejsie pisal Michal Babiak. Z pozi-
cie dvojdomého autora sa Babiak vel'mi kriticky vyjadroval o vztahu Slovenska k litera-
ture a kultire vojvodinskych Slovéakov, ¢o badat’ uz v jednom z jeho prvych textov o tejto
problematike s nazvom Kde sa kon¢i zaujem slovenskej literarnej kritiky vo vel'mi krutej
vystrahe: ,,Slovenska literdarna kritika alebo zmeni v pozitivnom smere svoj postoj voci
slovenskej literature za hranicami, alebo ju pochovd.*®

(Samo)kritickostou, ale zaroven aj prenikavou analyzou kritickej reflexie sloven-
skej vojvodinskej literatury na Slovensku je poznaceny aj provokacno-polemicky text
Viliama Marcoka Je literatra nasich krajanov zijucich v zahrani¢i skuto¢ne nasa?” Autor
nielen sustavne literarnokriticky sledoval literataru vojvodinskych Slovékov, ale pritom
sa aj priamo zap4jal do ich literarneho Zivota, ked’ pravidelne publikoval v ¢asopise Novy
Zivot a zucCastnoval sa mnohych literarnych podujati vojvodinskych Slovakov, dokladne
analyzoval a zhodnotil vzt'ah Slovenska k literatiure krajanov, predovsetkym vojvodin-
skych Slovakov. Uz v tivode svojej Studie Marcok tento vzt'ah definuje ako ,,schizofrenic-
ky* fenomén, teda ako neprirodzenu rozdvojenost’ slovenskej literatiry, pricom zdoraz-
fluje najma ,,macossky* nezaujem literarnej verejnosti na Slovensku o krajansku literdrnu
tvorbu: ,,Okrem ndhodnych recenznych zmienok o tam vydanych dielach a zriedkavych
vydani antologii ¢i jednotlivych knih tu akoby o tomto obdivuhodnom fenoméne, ktory si
zasluzi pozornost uz za to, ze prezil — a ponechany sam na seba!, — u nas nikto nic suvis-
lejSie nenapisal.“® Pritom Mar¢ok sa stavia kriticky aj k tendencii na Slovensku krajanskt
literataru ,,hegemonizovat™, ,nivelizovat™ jej inakost’ a takymto spésobom ju ,,inkorpo-
rovat™ do (celo)slovenskej literatury. Podl'a tohto kritika prave takato nezodpovedajuca
recepcia krajanskej literatiry potom casto vyvoldvala u niektorych spisovatelov a kriti-
kov krajanskej literatiry prehnané vyzdvihovanie odliSnosti, svojbytnosti az sebestacnos-
ti, u niektorych literatov az retrogradnu zakotvenost' v insitnosti a lokalpatriotizme.
Z tohto doévodu V. Marc¢ok zvlast’ zdoraziiuje potrebu integrujiiceho literarnokritického
vyskumu predovsetkym inovacného prinosu krajanskej literatary do celoslovenského li-
terarneho kontextu, alebo, ako to on definuje, jej ,,obohacujucu inakost*, odpozorovani
vzdy v §irsich literarnych suvislostiach a konfrontovanu so zakladnymi tvorivymi tenden-
ciami v celoslovenskej literature.

Okrem uz uvadzanej systémovej podmienenosti, teda Specifického charakteru lite-
rarnej tvorby vznikajicej v enklavovych podmienkach, na kritickll recepciu slovenskej
vojvodinskej literatiry na Slovensku vplyvali aj neliterarne, predovsetkym historické,
spolocensko-politické a ideologické €initele. Prvou takou zavaznejSou historickou uda-
lost'ou bol rozpad rakusko-uhorského §tatu po ukonceni 1. svetovej vojny, ktory spdsobil
zmenu statusu slovenskej vojvodinskej literatury a jeho premenu z regionalneho na en-

*BABIAK, Michal: Kde sa kon¢i zaujem slovenske;j literarnej kritiky. In: Férum mladej literdarnej kritiky.
Bratislava : Fragment, 1992, s. 16 —21.

"MARCOK, Viliam: Je literatara nasich krajanov Zijicich v zahrani¢i skutoéne nasa? In: Zbornik Matice
slovenskej — Literdrna veda. Martin : Matica slovenska, 2001, s. 8 — 18. I$lo o ivodny referat predneseny
na medzinarodnom vedeckom seminari Literdrna tvorba Slovdkov v zahranici, ktory sa konal 23. a 24.
septembra 2010 v Martine.

8 TamzZe, s. 10.
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klavovy vo vzt'ahu k narodnej (slovenskej) literature, respektive na nadobudnutie mensi-
nového charakteru vo vztahu k literatire va¢sinového naroda (narodov) v novom Statnom
utvare Kralovstvo Srbov, Chorvatov a Slovincov. Zmenena pozicia spdsobila pohotové
pragmatické usilie vojvodinskych Slovakov maximalne sa prispdsobit’ novovzniknutej
spolocenskej situacii, predovsetkym pokracovat’ v udrziavani blizkych vztahov s narod-
nou literatirou, ale zaroven nadviazat’ aj sibezné kontakty s literatirami a kultarami na-
rodov zijucich v spolo¢nom §tate. Priznacné vSak je, Ze okrem uz tradi¢ne blizkeho vzta-
hu k srbskej literatare a kultare sa Slovaci vo Vojvodine uz vtedy obracali aj na literatiru
inych narodov a narodnosti v spolo¢nom $tate, predovietkym na Cechov a Chorvatov,
a neskor, v druhej polovici 20. storocia, aj na iné narodnosti ¢i narodnostné mensiny.

Pre literarne vzt'ahy medzi Slovakmi vo Vojvodine a na Slovensku mali vSak najra-
dikalnejsie nasledky ideologické Cinitele a premeny kulminujtice v roku 1948, ked’ boli
uplne prerusené vsetky kontakty medzi literatirou vznikajiicou na Slovensku a sloven-
skou vojvodinskou literatarou. To prakticky znamenalo, ze sa literatira vojvodinskych
Slovakov v ,revizionistickej“ ¢i ,.titoistickej®, teda nesocialistickej spolo¢nosti na Slo-
vensku uz nevnimala ako sucast’ (celo)slovenskej socialistickej literatury. O praktickych
nasledkoch takto vnimanej literatiry na Slovensku azda najlepsie svedci fakt, ze v slov-
nikoch slovenskych spisovatel'ov a v dejinach slovenskej literatary, ktoré vychadzali po
2. svetovej vojne prakticky az po Slovnik slovenskych spisovatelov Valéra Mikulu (1999),
respektive po treti zvdzok Dejin slovenskej literatury pripraveny kolektivom pod vede-
nim V. Marcoka (2004), nebolo miesto pre slovenskych vojvodinskych spisovatelov
a pre slovensku vojvodinsku literatiru. Star$i dolnozemski autori (Félix Kutlik, Gustav
Marsall-Petrovsky, Albert Martis, Jozef Podhradsky, Jan Cajak st. a i.) aj slovenski voj-
vodinski autori, ktori sa natrvalo prestahovali na Slovensko (Andrej Mraz, Zlatko Klatik,
Jan Cajak ml. a i.), boli sice zaradeni do literarnohistorickych syntéz, no prezentacia su-
dobej tvorby slovenskych vojvodinskych spisovatel'ov a literarnych kritikov, respektive
sudobého slovenského vojvodinského literarneho Zivota v literdrnohistorickych publika-
ciach vychadzajucich v povojnovom obdobi na Slovensku sa vobec nekonala. Situdciu
mozno ilustrovat’ pripadom vydavania Slovnika slovenskej literatiry, do ktorého boli
povodne zaradeni aj autori z Vojvodiny, no ked’ze sa v diele nachadzali aj proskribovani
autori z vtedajsSej slovenskej emigracie, prvé do tlace pripravené vydanie slovnika bolo
v roku 1979 zosrotované. V neskor vydanej dvojzvizkovej Encyklopédii slovenskych spi-
sovatelov (1984) tak boli okrem emigrantskych spisovatel'ov vyradeni aj slovenski voj-
vodinski autori.

Znacny posun v literarnohistorickej reflexii slovenskej vojvodinskej literattry, naj-
mi vo vnimani jej miesta v kontexte celoslovenskej literatiry, nastal v devatdesiatych
rokoch 20. storo¢ia po pade totality v Ceskoslovensku. Prvym signdlom zmien bolo pub-
likovanie Bio-bibliografického supisu sucasnych slovenskych spisovatelov z Juhoslavie
Vitazoslava Hronca, ktory vydal ako rozmnozeninu v roku 1990 Literdrnovedny ustav
SAV v Bratislave. O niekol’ko rokov vysiel aj Slovnik slovenskych spisovatelov z Dolnej
zeme (1994) Miroslava Demaéka, vydany v jeho sikromnom vydavatel'stve ESA. V polo-
vici devétdesiatych rokov uverejnil Michal Harpan v Casopise Slovenskd literatura na
dve pokracovania svojrazne kratke dejiny sucasnej slovenskej vojvodinske;j literatary pod
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nazvom Slovenska literatira v Juhoslavii po roku 1945.° Spojivom vsetkych uvedenych
publikécii je, ze ich v slovenskom prostredi realizovali slovenski vojvodinski autori. In-
dikativne vSak je, ze sa v takejto praxi pokracovalo aj neskor a ze vacSinu na Slovensku
uverejnenych literarnohistorickych textov o literatire Slovakov vo Vojvodine napisali
slovenski vojvodinski, resp. dvojdomi autori. Tak napr. Michal Babiak v Dejindch slo-
venskej literatury III (2004) V. Marcoka napisal stat’ Krajanska literattira (1945 — 2000)
a Jarmila Hodoli¢ova v Dejindch slovenskej literatury pre deti a mladez po roku 1960
(2010) Zuzany Stanislavovej a kolektivu napisala ¢ast’ o dejinach slovenskej vojvodin-
skej literatary pre deti a mladez. Tito autori, a mozno k nim priradit’ eSte i Michala Har-
pana, vacsinou pisali aj hesla o slovenskych vojvodinskych autoroch pre iné (knizne vy-
dané aj internetové) slovniky a encyklopédie. Tento udaj naznacuje nielen ddveru
slovenskych redaktorov, editorov a vydavatel'ov v odbornost’ slovenskych vojvodinskych
literarnych historikov, no zarovei signalizuje nerozhl'adenost’, nezdujem a v tom zmysle
aj nedostatocnu odborni kompetentnost’ slovenskych autorov, pokial’ ide o slovenskt
vojvodinsku literataru.

Casové vymedzenie témy predlozenej $tudie (druha polovica 20. a za¢iatok 21. sto-
rocia) teda suvisi predovsetkym so zanikom ideologicko-politickej bariéry vo vztahu
dvoch podob tej istej literattry, ale zaroven i s rozprudenim literdrneho Zivota vojvodin-
skych Slovakov v Sest'desiatych rokoch 20. storo€ia, ked’ vrcholila literarna tvorba spiso-
vatel'ov prvej povojnovej generdcie (Pal'o Bohus, Andrej Ferko, Jan Labath, Michal Ba-
binka, Pavel Mucaji, Miroslav Krivak, Pavel Cani, Jan Kmet) a k slovu sa hlasili uz
i niektori mladsi autori (Juraj TuSiak, Vitazoslav Hronec, Viera Benkova, Michal Har-
pan). Okrem tychto Cinitel'ov vplyvalo na kriticka recepciu slovenskej vojvodinskej lite-
ratiry na Slovensku najmai publikovanie diel slovenskych vojvodinskych autorov vo vy-
davatel'stvach na Slovensku. Prvé knihy slovenskych spisovatel'ov z Vojvodiny na
Slovensku v povojnovom obdobi vysli az v druhej polovici Sest'desiatych rokov. Boli to
vybery z basnickej tvorby vtedy najvyznamnejsich slovenskych vojvodinskych basnikov
Jana Labatha Vzbura oblakov (1965) a Michala Babinku Bezbozné letd (1966), ku ktorym
napisal doslovy vtedy najvplyvnejsi literarny kritik vojvodinskych Slovakov Jan Kmet'.
Okrem toho v spolupraci vydavatel'stva Mladé leta z Bratislavy a Obzor z Nového Sadu
vysli v danom case aj knihy pre deti Michala Babinku Cengdcik na dobré rano (1968)
a Ako rastol Igorko (1970) a Juraja TuSiaka Jednoduché slovad (1969). Vyraznym podne-
tom na rozprudenie literarnych kontaktov medzi Slovenskom a vojvodinskymi Slovakmi
bolo vtedajsie nadviazanie priamej spoluprace medzi Slovenskymi pohladmi a Novym
Zivotom, v ramci ktorej bolo v roku 1969 zostavené tematické ¢islo Slovenskych pohla-
dov, kde bola predstavena aktudlna literarna, beletristicka a literarnokriticka tvorba voj-
vodinskych Slovéakov.

Vydavanie knih slovenskych vojvodinskych autorov na Slovensku pokracovalo aj
neskor, ked’ vysli vybery, resp. antologie poézie Rodisko hmiel (1981, zostavovatel’ M.
Harpan), Sucasne (1990, zostavovatel’ V. Hronec), Skutocnosti (1992, zostavovatel’ Ma-
ro$ Bencaj), Biele sinko (1995, zostavovatel’ P. Andruska), Antoldgia slovenskej krajan-

YHARPAN, Michal: Slovenské literatira v Juhoslavii po roku 1945. In: Slovenska literatira, ro€. 43,
1995, ¢. 6, s. 460 — 470; roc. 44, 1996, ¢. 1 —2,s. 110 — 120.
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skej poézie (2001, zostavovatel’ P. Andruska), Nikam a spdt’ (2005, zostavovatel’ Ladislav
Céni, vyber zo slovenskej vojvodinskej poézie Adam Svetlik) a Medzi dvoma domovmi
1 (2008, vyber zo slovenskej vojvodinskej poézie M. Harpan). Na Slovensku vysli aj tri
antolégie prozy vojvodinskych Slovakov vo vybere M. Harpana Svetld v kozube (1971),
Hlboke kolaje (1988) a Medzi dvoma domovmi II (2010) a bola publikovana antologia
literarnokritickych eseji Medzi dvoma domovmi III (2010, zostavovatel’ M. Harpan). Naj-
viac knih na Slovensku doteraz vydal Vitazoslav Hronec: vyber z basnickej tvorby Po-
diel na jablku (1990, vyber FrantiSek Lipka), basnicku zbierku Prikre svahy (2014), ro-
many Pdn vzduchu a kralov syn (1993) a Plny ponor (1999) a napokon autorsky vyber
z celozivotnej tvorby Dvere na nastupiste (2010). Okrem Bezboznych liet vySiel Micha-
lovi Babinkovi na Slovensku vyber z poézie Sviatok jazier (1999), ktorého zostavovatel
bol V. Marcok. Pal'ovi BohuSovi v devétdesiatych rokoch vysla na Slovensku jeho pred-
poslednd basnicka zbierka Tretia strana mince (1993) a tiez vyber z poézie Jesennd min-
ca (1997), ktory urobil M. Harpan. Na Slovensku bol publikovany aj roman Zlatka Benku
Striebro piesocného lesa (1996), tiez Harpanova Teoria literatiry (1996, nasledne v nie-
kolkych reediciach) a vyber z literarnokritickej tvorby Texty a kontexty (2004), tiez kniha
literarnych kritik Jana Kmeta Dolnozemské podoby slovenskej sebaiicty (1996).
Velavravné je, ze prvé literarnokritické texty o literatire vojvodinskych Slovakov
v druhej polovici 20. storocia napisal ,,dvojdomy* autor Andrej Mraz. Boli to prehl'adné
¢lanky ¢i recenzie o satdobom literarnom usili vojvodinskych Slovakov,'® v ktorych autor
spravidla v tvode najprv v skratke informoval slovenskt verejnost’ o dejinach slovenské-
ho vojvodinského literdrneho a kultirneho zivota a potom uz dokladnejsie priblizil nie-
ktoré z prvych v povojnovom obdobi publikovanych knih, konkrétne romany Miroslava
Krivéka Usvit nad rovinou a Srdcia mladych a literarnokritické tudie Jana Kmeta Po-
hlady a portréty. Z pozicie dobrého znalca slovenskej vojvodinskej literatiry, do ktorej
sa Castou svojej tvorby aj sam zacleioval, ich zhodnotil vel'mi kriticky: Krivakovi zazlie-
val predovSetkym nedostatocnt nadvéznost na slovensku literatiru a inSpirovanie sa
(len) juhoslovanskou literarnou tradiciou, zatial co Kmet'ovi vytykal najma ,,mefodolo-
gicku rozhdranost™ a ,stracanie sa v lubovolnych terminoch a neadekvatnych krité-
riach®, pricom u obidvoch autorov kritizoval nizku jazykovu a Stylistickl troveil ich
prac. Priznacné vsak je, ze v texte Ako d’alej? z roku 1956 Mraz zvlast poukazuje na
potrebu blizsieho primkynania sa slovenskej vojvodinske;j literatary k literatare na Slo-
vensku: ,,Pritom znovu podciarkujem, Ze takuto oporu pre svoj literdrny vyvin mladi slo-
venski spisovatelia v Juhoslavii mozu ziskat' predovsetkym na baze svojho tvorivého
primknutia sa k celondarodnej slovenskej literature.“'" Len o niekol'’ko rokov neskor, uz
v pozmenenom spoloc¢ensko-ideologickom kontexte, v ¢lanku V Juhoslavii po slovensky
Mraz uz zrovnopraviuje aj d’alsie dva kontexty, do ktorych sa literatura vojvodinskych
Slovakov zacletuje, a tym vlastne ,,legitimizuje* jej trojkontextovy charakter: ,,Nazda-
vam sa, a dokazuju to aj dejiny podielu dolnozemskych spisovatelov v nasej literature, Ze

19MRAZ, Andrej: Ako d’alej? In: Kultirny Zivot, ro&. 12, 1957, &. 47, s. 8; MRAZ, Andrej: V Juhoslavii po
slovensky. In: Kulturny zivot, ro¢. 18, 2016, ¢. 11, s. 4; MRAZ, Andrej: Subor $tudii o literarnom Zivote
juhoslovanskych Slovakov. In: Slovenska literatira, ro¢. 11, 1964, €. 2, s. 185 — 188.

' MRAZ, Andrej: Ako d’alej? In: Kultiirny Zivot, ro&. 12, 1957, &. 47, s. 8.
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kazda mensinova literatiura svoj raison d’etre nadobuda zakotvenostou v Specifickom
prostredi, z ktorého vyrasta a ktorému je adresovand, a Ze iba na tejto platforme moze sa
organicky zaclenovat tak do celonarodnej literatury, pisanej v tom jazyku, ako i do litera-
tury a zivota narodov v Statnom zvdizku, v ktorom existuje.“'?

Publikovanie vyberov z poézie Michala Babinku Bezbozné letd a Jana Labatha
Vzbura oblakov v druhej polovici Sest'desiatych rokov na Slovensku vyvolalo znaénu li-
terarnokritick reakciu, ¢o dokladaja recenzie V. Maréoka,'® Jozefa Gerbdca,'* Jana Gre-
gorca,'’ Jozefa Bzocha,'® Imricha Vaska..."” Pre vSetky tieto texty je vSak spolo¢né urcité
prekvapenie posudzovatel'ov uz z faktu existencie literarnej tvorby vojvodinskych Slo-
vakov, ¢o potom zrejme spdsobilo i nedostatocnu kontextualizaciu interpretovanej poézie
a jej autorov, konkrétne jej porovnavanie so sudobou basnickou tvorbou na Slovensku
a zaClenenie Babinku a Labatha do kontextu celoslovenskej literattry. Zo vsetkych recen-
zentov jedine V. Marc¢ok asponi ¢iastocne, z dvojjazyEéného vyberu Rovina spieva — Raspe-
vana ravnica, poznal suCasnu poéziu vojvodinskych Slovakov, takze basnicku tvorbu
Michala Babinku pozoroval aj v $irSich stvislostiach literatiry vojvodinskych Slovakov
a zaroven ju konfrontoval so sidobou poéziou, aka sa v tom Case pisala na Slovensku. Uz
touto recenziou V. Marcok, vtedy mlady zacinajuci literarny kritik, prejavil nepredstiera-
ny zdujem o slovensku vojvodinska poéziu a literatiru, ktorej kritickému ¢itaniu sa ne-
skor sustavne venoval. Okrem priazne a sympatie mali vSetci recenzenti aj kritické pripo-
mienky k literarnej tirovni analyzovanej poézie, najma k jej jazykovym a Stylistickym
nedostatkom.

Koncom Sest'desiatych rokov prejavil zna¢ny zaujem o slovensku vojvodinsk lite-
rataru literarny kritik a historik Ivan Kusy. Zacalo sa to roku 1969 jeho tucast’ou na osla-
vach vyrocia petrovského gymnazia, kde predniesol prispevok Slovenska dolnozemska
(vojvodinska) literattra,'® a pokracovalo i neskdr v sedemdesiatych rokoch jeho ststav-
nym sledovanim a analyzovanim sudobej literarnej tvorby vojvodinskych Slovakov, ¢o
potvrdzuju texty Stc¢asna proza juhoslovanskych Slovakov,” Kritiky Vit'azoslava Hron-
ca® a Casopis Novy Zivot a slovenska literatira v CSSR.2! Kusy sa v nich sustredil hlavne
na prozaicku a literarnokritick tvorbu vojvodinskych Slovakov, konkrétne na reflexiu
vyberu zo sudobej slovenskej vojvodinskej prozy Svetld v kozube, ktory na Slovensku
vydal M. Harpan, a na Hroncovu knihu kritik Za poetikou. Obe knihy boli pre Kusého
podnetom nielen pre svojrazny literarnohistoricky prehl'ad dejin slovenskej vojvodinske;j

12MRAZ, Andrej: V Juhoslavii po slovensky. In: Kultiirny Zivot, roé. 18,2016, &. 11, s. 4.

13 MARCOK, Viliam: Neznamy a nas. In: Kultirny Zivot, roé. 22, 1967, &. 19, s. 12.

14 GERBOC, Jozef: Vzbura oblakov Jana Labatha. In: Mladd tvorba, rog. 11, 1966, &. 3, s. 45.

S GREGOREC, Jan: Dynamizmus a dimenzie. In: Kultirny Zivot, ro¢. 20, 1965, ¢. 49, s. 4.

16 BZOCH, Jozef: Babinka nie je basnikom okrajovym. In: Romboid, ro¢. 2, 1967, ¢. 2,s. 77— 79.

17VASKO, Imrich: Basnik prichadza k svojim. In: Mladd tvorba, ro¢. 12, 1967, &. 5, s. 40.

18KUSY, Ivan: Slovenska dolnozemska (vojvodinska) literatura. In: Petrovské gymndzium vo vyvine slo-
venskej kultiry vo Vojvodine. Zbornik prac zo sympoézia 5. a 6. oktobra 1969 v Petrovci. Novy Sad, 1969,
s. 89 —93.

1KUSY, Ivan: Si¢asna proza juhoslovanskych Slovakov. In: Novy Zivot, 1o&. 25, &. 5, s. 425 — 432.

2KUSY, Ivan: Kritiky Vitazoslava Hronca. In: Slovenské pohlady, ro¢. 95, 1979, €. 10, s. 56 — 59.

2L KUSY, Ivan: Casopis Novy zivot a slovenska literatiira v CSSR. In: Novy Zivot, ro¢. 31, 1979, &. 6, 5. 486
—490.
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prozy, ale aj pre zmapovanie vtedy aktudlnych tradicionalisticko-modernistickych kon-
frontécii v literatare a kulture vojvodinskych Slovakov. V stlade s vtedaj$im hodnotenim
slovenskej prozaickej tvorby Kusy sice vyzdvihuje Labathovo a tiez Hroncovo modernis-
tické silie, ale evidentne precetiuje tvorivy potencial proz, aké vtedy pisal Janko Ceman,
lebo ich pozoruje predovsetkym v kontexte realistickej poetiky, ktora uz v danom obdobi
(zaciatok sedemdesiatych rokov) nemala ziadny podnecujtci potencial. Pre obnovovanie
literarnych vzt'ahov medzi Slovakmi vo Vojvodine a Slovenskom mali ale omnoho vacsiu
vahu Kusého teoretické tivahy o medziliterarnych a vnutroliterarnych vztahoch, konkrét-
ne jeho explicitné poukazovanie na nevyhnutnost’ i potrebu rovnopravneho zaclenovania
sa slovenskej vojvodinskej literatiry do celoslovenského literarneho kontextu a stcasne
i do literatar juhoslovanskych narodov a narodnosti, dovtedy ozna¢ovanych za nesocia-
listické: ,,Slovenskii vojvodinsku literaturu mozno skumat'v celku dejin slovenskej litera-
tury, v celku literatury ndrodov a ndrodnosti Juhoslavie a relativne samostatne.“** Ta-
kouto poziciou, ale i priamym biliterarnym zaclefiovanim sa do vd¢sinové kontextu by
slovenski vojvodinski spisovatelia mali byt — podl'a Kusého — svojraznym mostom medzi
celoslovenskou a juhoslovanskou literatirou.

Okrem I. Kusého v sedemdesiatych a osemdesiatych rokoch 20. storo¢ia novsiu
slovensku vojvodinsku literaturu na Slovensku sustavnejsie literarnokriticky sledovali
najmd Julius Noge, Daniel Okali a Zlatko Klatik. Julius Noge uverejnil v roku 1973
v Romboide kratku recenziu Tusiakovej knihy pre deti Muska svetluska hracky* a v roku
1978 dvojrecenziu cestopisnej knihy Andreja Cipkéara Ndvrat do nezndma a zbierky po-
viedok Vitazoslava Hronca Prievan,* v ktorej pozitivne zhodnotil najma Hroncove pro-
zy: ,,Hroncov Prievan je jednak filozoficky i tvarove premyslenejsi, ako boli podobné
prozy unds (...).“* Na sucasnu slovenskt poéziu st orientované aj tri kratke informativne
recenzie Daniela Okaliho, v ktorych pisal o poézii Viery Benkovej,? o basnickych zbier-
kach Pavla Mucajiho®” a o dvoch knihadch Mariny Vyvijalove]j Bdsnické dielo Juraja Mu-
Cajiho a Listy pisané v tieni smrti.**

Zlatko Klatik, dvojdomy, no v Juhoslavii az do konca osemdesiatych rokov 20. storo-
¢ia proskribovany literarny kritik a historik, v danom obdobi sustavne sledoval literarny
zivot Slovakov vo Vojvodine a uverejnil o iom niekol’ko literarnokritickych textov, z kto-
rych vynika najma prilezitostny prehl'adny ¢lanok Tridsat’ rokov Nového zivota — Casopisu
juhoslovanskych Slovakov,” v ktorom zmapoval nielen tridsatroéné dejiny ¢asopisu Novy
Zivot, ale zarovei dejiny povojnového literarneho Zivota vojvodinskych Slovakov. Podobne
koncipovana je aj jeho dlhSia recenzia Prvy subor $tidii Michala Harpana po slovensky, kde

2 TamzZe, s. 487.

2 NOGE, Julius: Pre slovenské deti v Juhoslavii. In: Romboid, ro€. 8, 1973, €. 8, s. 61.

2NOGE, Julius: Dve knihy prozy. In: Novy Zivot, ro¢. 30, 1978, €. 2, s. 185 — 187.

% TamzZe, s. 187.

26 OKALI, Daniel: Slovenska poetka z Juhoslavie. In: Maticné citanie, ro¢. 9, 1976, ¢. 19, s. 9.

27 OKALL Daniel: Neutichol spev basnikov. In: Maticné citanie, roc. 9, 1976, ¢. 18, s. 10; Pavel Mucaji:
Trvanie basnika. In: Slovenské pohl'ady, ro¢. 102, 1986, ¢€. 8, s. 141 — 142.

28 OKALI Daniel: O tvorbe a Zivote Juraja Mucajiho. In: Maticné citanie, roc. 4, 1971, ¢. 16, s. 9.

YKLATIK, Zlatko: Tridsat rokov Nového Zivota — casopisu juhoslovanskych Slovikov. In: Slovenskd lite-
ratura, ro¢. 25, 1978, €. 5, s. 623 — 627.
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je posudzovana publikacia Priestory imaginacie len pozadim, na ktorom Klatik dokladne
komentuje témy nacrtnuté v recenzovanej knihe: status slovenskej vojvodinske;j literatury,
slovenska vojvodinskd medzivojnova poézia, typologie povojnovej basnickej a prozaickej
tvorby vojvodinskych Slovéakov a pod.*® Hoci publikaciu zhodnotil veelku pozitivne (,,Z
uvahy nad Harpanovou knihou vyplyva poznatok, zZe ide o vyspelé a ambiciozne chdapanie
a interpretovanie literdarnych javov a procesov...), mal zna¢né pripomienky k Harpanovej
,univerzalizacnej interpretacnej perspektive: .,V opozicii k starsim typom prace z tohto
prostredia (napr. Jana Kmeta) Harpan do znacnej miery zanedbava spolocensky aspekt
pristupu k literarnym javom, takze si prostrednictvom jeho vykladu tazko mozno vytvorit
obraz o konkrétno-historickom prostredi, z ktorého literatura enklavy vyrastala a podla
ktorého sa utvarala. Z obav, Ze sa prilis budii vtlacat do pozornosti rodné znamienka loka-
lity alebo periférie, obraz sa prilis univerzalizuje.**' Recenziou je aj Klatikov text Vyrocie
Casopisu Svit ako pat'desiat rokov organizovaného literarneho zivota Slovékov vo Vojvodi-
ne,*? no v podstate je to prehladny literarnokriticky ¢lanok, v ktorom na zaklade jednotli-
vych prispevkov v zborniku nielen hodnoti autorov, no zaroven nacrtava svojrazne dejiny
medzivojnovej slovenskej vojvodinskej literatury.

Na starsie obdobia v kritickej recepcii slovenskej vojvodinskej literatury na Sloven-
sku v sedemdesiatych a osemdesiatych rokoch 20. storocia sa orientovali literarni histori-
ci Augustin Matov¢ik, Milan Kraj¢ovic, Rudo Brtan, Michal Kocak, Alexander Simko-
vi¢, Vladimir Petrik a i. Augustin Matov¢ik uverejnil v tomto obdobi dve rozsiahle
literarnohistorické $tiidie® a tiez tri kratke recenzie,** v ktorych pisal o slovenskych voj-
vodinskych literatoch z 19. a zo zac¢iatku 20. storocia (Michal Godra, Félix Kutlik a VHV)
a posudzoval literarnohistorickti pracu historika Samuela Celovského. Rudo Brtan pisal
0 Michalovi Godrovi, Michal Kocék o Jozefovi Podhradskom, Alexander Simkovi& o J4-
novi Cajakovi, Vladimir Petrik o Gustiavovi Marsallovi-Petrovskom. Milan Krajéovi¢
recenzoval knihy Samuela Celovského Mladost Félixa Kutlika® a Jana Kmeta Juhoslo-
vanské motivy v slovenskej literatire.>

Jednotlivé recenzie a kratSie literarnokritické clanky v tomto obdobi pisali aj ini lite-
rarni kritici a historici: Jozef Hvis¢, Milan Richter, Karol Rosenbaum, Alexander Matuska,

W KLATIK, Zlatko: Prvy subor §tadii Michala Harpatia po slovensky. In: Slovenskd literatira, ro&. 23,
1976, ¢. 2, s. 236 — 240.

S'KLATIK, Zlatko: Prvy subor §tudii Michala Harpaiia po slovensky. In: Slovenskd literatiira, ro¢. 23,
1976, ¢.2,s. 238.

2KLATIK, Zlatko: Vyroéie Gasopisu Svit ako pitdesiat rokov organizovaného literarneho Zivota Slova-
kov vo Vojvodine. In: Slovenské pohlady, ro¢. 93, 1977, €. 6,s. 127 — 131.

3MATOVCIK, Augustin: Svedectvo dokumentov o Zivote a &innosti Michala Godru. In: Novy Zivot, ro¢.
33,1981, ¢. 5, 5. 471 — 485; MATOVCIK, Augustin: Osobnostné a tvorivé kontakty Vladimira Hurbana
Vladimirova so Stefanom Krémérym. In: Novy Zivot, ro¢. 36, 1984, ¢. 7, s. 517 — 527.

“¥MATOVCIK, Augustin: Samuel Celovsky: Mladost’ Félixa Kutlika. In: Slovenské pohlady, ro&. 99,
1983, &. 8, s. 140; MATOVCIK, Augustin: Casopis Novy zivot v literature a kulttre Slovikov vo Vojvo-
dine. In: Historicky casopis, 1o¢. 33, 1985, &. 5, s. 789; MATOVCIK, Augustin: Celovsky S.: Bibliogra-
fia Casopisu Nas zivot. In: Historicky casopis, ro¢. 33, 1985, €. 1,s. 151.

3 KRAJCOVIC, Milan: Celovsky, S.: Mladost’ Félixa Kutlika. In: Historicky casopis, ro¢. 33, 1985, ¢. 1,
s. 133 —134.

36 KRAJCOVIC, Milan: Po srbsky o nasej historii. In: Maticné citanie, roé. 4, 1971, &. 16, s. 9.
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Peter Andruska, Milan Resutik, FrantiSek Miko, Viktor Kochol, Dalimir Hajko, Milan Pi-
3at, Michal Chuda, Cubica Bartalska, Milan Sttovec... Z tychto textov je vSak zrejmé, ze
pre slovensku literarnu kritiku bol najzaujimavejsi slovensky vojvodinsky autor Michal
Harpai. O Harpanovej literarnokritickej tvorbe FrantiSek Miko napisal $tudiu Syntetické
tendencie v literarnovednom vyskume,”’ v ktorej analyzoval tri Harpaiiove knihy: Priestory
imaginacie, Kritické komentare a Poézia a poetika Michala Babinku. Uz podnazov Mikov-
ho textu (Michal Harpan a problematika slovenskej literatiry ako ndrodnostnej) naznacuje
recenzentovo sustredenie sa na individualnu literarnovednt metodologiu M. Harpana a za-
roven na jej komparativny rozmer. Miko pozitivne zhodnotil predov§etkym Harpanov lite-
rarnovedny syntetizmus, prostrednictvom ktorého musel ,jednak suplovat’ jednotlivé lite-
rarnovedné aktivity, a jednak nadvizovat pri interpretacii literarnych faktov na historicke,
sociologicke a etnografické suvislosti“, pricom zvlast' vyzdvihuje to, ze Harpan ,pracuje
rovnako esejistickou interpretdaciou ako najvlastnejsim jazykom kritiky, ako aj s teoretickou
analyzou a so systéemovymi suvislostami, a nemoze sa zaobist ani bez komparativistickych
aspektov“3* Ako vyrazne podnetni pre komparativny vyskum Miko vidi najmé Harpanovu
dokladnu analyzu ,,prelomu® v statuse slovenskej vojvodinskej literatiry, ktory sa udial po
roku 1918: ,,.Z regionalneho variantu materskej slovenskej literatury stava sa ona svojraz-
nym systéemom s vlastnym vyvinovym pohybom, pricom — udrzujuc prirodzene svoje dvojaké
findlne vztahy: v spolocenstve s povodnou materskou literaturou a v novom spolocenstve
Jjuhoslovanskych literatir — zacina hrat aj istit tilohu prostrednika.“>

Podobne ,teoreticky* je skoncipovana aj dlhsia recenzia Harpanovej knihy 7edria
literatiiry z pera Milana Sttovca uverejnena roku 1988 v Slovenskych pohladoch pod
nazvom Nad teériou literatiry Michala Harpana.* Satovec vidi Harpatiovu Teériu litera-
tury ako prvu slovensku ,,ndrodnu teoriu literatury*, ktora potrebuje mat’ kazda narodna
literatara, lebo ,,je fo poziadavka vedeckej doktriny vedecky sformovaného systému po-
znatkov ziskanych na narodnom literdrnom materiali“.*' Ako dobry znalec celého Harpa-
fiovho literarnovedného opusu Stitovec vel'mi precizne definuje Harpaiiovo metodologic-
ké vychodisko ako ,zakotvenost' v pode Strukturdlnych a semiotickych pristupov,
systematické skolenie na diele Jana Mukarovského, znacny vplyv vedeckého diela Fran-
tiska Miku a Mikulasa BakoSa a ista sympatia a prichylnost k tzv. nitrianskej literdrno-
vednej Skole*.** Pritom Harpanovu Tedriu literatiry tento kritik nevnima ako nejak nova
,teoriu® ¢ ,,8kolu®, ale skor ako ,,sumu Standardnych poznatkov v pomerne standardnom
usporiadani®, ktora ,,svojho adresdta vidi predovsetkym vo vysokoskolskom Studentovi*“.*
Aj ked Sutovec veelku pozitivne zhodnotil Harpatiovu knihu a jej prinos do slovenskej
literatary, mal aj kritické pripomienky, predovsetkym k uréitému vyhybaniu sa autora

3"MIKO, Frantisek: Syntetické tendencie v literarnovednom vyskume. In: Novy Zivot, ro¢. 34, 1982, ¢. 1,
s. 92 —94.

¥ TamzZe, s. 93.

¥ Tamze, s. 94.

4 SUTOVEC, Milan: Nad Teériou literatury Michala Harpana. In: Slovenské pohlady, ro¢. 104, 1988, ¢. 1,
s. 115124,

4'Tamze, s. 118.

“ Tamze, s. 120.

+ Tamze, s. 121.
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rozoberat’ teoretické problémy, co vysvetluje ako jeho ,mensi sklon k Spekulativnym
otazkam a jeho vdcsiu oblubu takych latok, co davaju moznost systematického triedenia
a vykladu“ * To, s &im sa viak Sutovec iste ,,prepoéital, je tvrdenie , ze Harpanova Te6-
ria literatury ,nie je urcend pre nds tu na Slovensku*;* jej pocetné reedicie prave na
Slovensku toto Satovcovo tvrdenie uz davno aj prakticky popreli. Okrem spomenutych
dokladnych analyz Harpanovej literarnovednej ¢innosti pisali kratSie prispevky o jeho
kritickom citani literatiry aj ini slovenski recenzenti: Peter Andruska (v Romboide) a Mi-
lan Resutik (v Slovenskych pohladoch) posudzovali jeho stbor studii Kritické komentdre,
Dalimir Hajko v roku 1983 v Novom zivote pisal o jeho monografii Poézia a poetika Mi-
chala Babinku, zatial' co Viktor Kochol v roku 1982 v Novom zivote posudzoval jeho
antologiu slovenskej vojvodinskej poézie Rodisko hmiel.

O Vitazoslavovi Hroncovi, o druhom vyznamnom literatovi vojvodinske;j literatary,
pisal v tomto obdobi okrem Ivana Kusého aj Tomas Winkler, ktory v roku 1970 uverejnil
kratku informativnu recenziu zbierok basni Viery Benkovej Varidcie a Vitazoslava Hron-
ca Hviezdy, pobreZie,* a Pavol Plutko, ktory recenzoval Hroncovu Antoldgiu slovenskej
poézie 20. storocia.*” Omnoho prehibenejsi pohl'ad na Hroncovu kriticka innost’ v texte
Medzi metédou a evokdciou podal literarny kritik Fedor Matejov.*® Uz na zaéiatku svojho
posudku Hroncovej knihy Svet basnického obrazu posuva literarnokriticka ¢innost’ slo-
venského vojvodinského autora do kontextu vtedy nanajvys aktudlnych literarnokritic-
kych knih FrantiSka Miku Umenie lyriky a Valéra Mikulu Hladanie systému obraznosti.
Matejovova posudzovacia perspektiva naznacuje jeho jednoznacné usilie zaclenit’ Vita-
zoslava Hronca do celoslovenského literarneho kontextu, bez akejkol'vek ,,enklavove;j
Matejov vidi autorov ambicidézny pokus ,,0 fenomenologicky rozbor basnického textu* a o
konfrontaciu ,,sucasnych slovenskych a srbskych bdsnikov, no k dosahom tohto jeho
usilia a najméi k uplatnenej ,,fenomenologickej metode* slovensky kritik ma uz aj znacné
rezervy, lebo sa podl'a neho Hronec ,,vo svojich interpretaciach s touto situdciou literar-
nej vedy nevyrovnava; nadvdzuje skor na juhoslovansku odborne filozoficku, prekladovi
a esejisticko-zZurnalisticku recepciu fenomenologickych autorit a textov. Osciluje medzi
nabehmi ku konstitutivnej analyze diela (v zmysle Romana Ingardena) a existencialnym
vykladom témy: vychadza z lyrickej situdacie bdsne, v ktorej identifikuje alebo ktorej pod-
klada isty problém z repertodru fenomenologie, cez tuto prizmu potom sleduje motiviku
a obraznost. Interpretacné citanie vyznieva bud’ ako demonstrdacia zvolenej metody, ale-
bo ako zazitkovd, esejisticka evokdcia obsahovej ndpine bdasne®.*

V devitdesiatych rokoch 20. storoéia, teda po pade totalitnych rezimov v Ceskoslo-
vensku a v Juhoslavii, uz neboli ziadne ideologické prekazky vo vztahu medzi celoslo-

4 Tamze, s. 120.

4 Tamze, s. 124.

4 WINKLER, Tomas: Dvaja z nasich. In: Slovenské pohlady, ro¢. 86, 1970, ¢. 8,s. 112 — 113.

“TPLUTKO, Pavol: Vitazoslav Hronec: Antologia slovenskej poézie 20. storo€ia. In: Slovenské pohlady,
ro¢. 103, 1987, ¢.5,s. 117 —118.

#®MATEJOV, Fedor: Medzi metodou a evokaciou. In: Slovenské pohlady, ro¢. 105, 1989, ¢. 10, s. 129 —
131.

4 TamzZe, s. 130.
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venskou a slovenskou vojvodinskou literatirou. Na druhej strane tieto vztahy sa z insti-
tucionalnych medzistatnych foriem postvali na individualne kontakty literdtov zo
Slovenska a z Vojvodiny, v najlepSom pripade na nadvdzovanie spoluprace medzi jednot-
livymi literarnymi a kultGrnymi institiciami, organizaciami, vydavatel'stvami a literarny-
mi casopismi. Konkrétne ide o spolupracu niektorych slovenskych vojvodinskych insti-
tacii (Vydavatel'stvo Slovenského vydavatel'ského centra, Ustav slovenskej kultiry,
Oddelenie slovakistiky Filozofickej fakulty Univerzity v Novom Sade) so Spolkom slo-
venskych spisovatel'ov, Ustavom slovenskej literatiry SAV a s viacerymi periodikami
(Slovenské pohlady, Literarny tyzdennik, Romboid, Slovenska literatura), ale tiez s jed-
notlivcami, z ktorych treba uviest' predovsetkym P. Andrusku, V. Marcoka, D. Hajka,
Olivera Bakosa a Etelu FarkaSovu, ktori v poslednom §tvrt’storo¢i najstistavnejsie literar-
nokriticky sledovali slovensku vojvodinsku literataru.

Svoje prvé literarnokritické recenzie a ¢lanky o slovenskej vojvodinskej ¢i dolno-
zemskej literature Peter Andruska (1943), spisovatel’, redaktor a literdrny vedec, zacal
uverejiiovat’ koncom sedemdesiatych rokov a tato jeho ¢innost’ kulminovala na prelome
20. a 21. storocia. Pre Andruskov literarnokriticky a literarnohistoricky vyskum sloven-
skej vojvodinskej literatury je priznacné predovsetkym to, ze ho najcastejSie realizoval
v dolnozemskom literarnom kontexte, ktory sa zaciatkom devitdesiatych rokov, najmé
po obnoveni Casopisu Dolnozemsky Slovdik, znovu zacal uplatiiovat’ vo vyskume literar-
nej tvorby Slovakov vo Vojvodine, Rumunsku a v Mad’arsku. P. Andruska v danom case
sustavne literarnokriticky posudzoval najaktualnejSie knizné publikacie slovenskych voj-
vodinskych autorov (zbierku basni Triumfalny postrk a memodre Pdt rokov bez tmy Pala
Bohusa, literarnokritické knihy Svet bdsnického obrazu a Generdcia vo viastnom tieni
aroman Pdn vzduchu a krdlov syn Vitazoslava Hronca, romany Striebro piesocného lesa
a Anjelsky pad Zlatka Benku, zbierku basni Viery Benkovej Heroica slovaca a i.*°), aby
sa neskor pokusil aj o dlhSie Studie koncipované ako portréty (Vitazoslav Hronec, Pal'o
Bohus, Michal Harpan),*! prehl'ady (Literarnovedna tvorba Slovakov z Vojvodiny, > Mar-
ginalie o jednom desatro¢i v literarnej vede /a kritike/ vojvodinskych Slovakov™), literar-

50 ANDRUSKA, Peter: Proti zlu P'udskost’ (a basne). In: Novy Zivot, ro¢. 44, 1992, &. 11 —12,'s. 251 — 253;
ANDRUSKA, Peter: Palo Bohus: Pit rokov bez tmy. In: Romboid, ro&. 27, 1992, &. 1, s. 93 — 94; AN-
DRUSKA, Peter: Dve literarnokritické knihy Vitazoslava Hronca. In: Romboid, ro¢. 27,1992, ¢. 1,s.93
— 94; ANDRUSKA, Peter: Priestor medzi priestormi, ¢as medzi ¢asmi. In: Slovenské pohlady, ro&. 4
(110), 1994, ¢&. 4, s. 146 — 148; ANDRUSKA, Peter: Preboreny do vlastnej minulosti. In: Novy Zivot, ro¢.
49,1997, & 11 — 12, s. 22 — 23; ANDRUSKA, Peter: Sukromna oslava slovenského slova. In: Literdarny
tyzdennik, ro¢. 11,1998, ¢. 5,s. 7.

51 ANDRUSKA, Peter: Pozerat’ odinakial’ alebo pokus o pochopenie Vitazoslava Hronca. In: Novy Zivot,
roé. 54,2002, &. 5 — 6, s. 318 — 320; ANDRUSKA, Peter: Literarna tvorba Pal'a Bohusa o ¢lovekovi a o
krajine nielen na Dolnej zemi. In: Osobnosti a osobitosti dolnozemskej kultiry. Nitra : Fakulta stredoeu-
ropskych tudii UKF, 2005, s. 120 — 126; ANDRUSKA, Peter: Harpaiiov literarnovedny a literarnokritic-
ky zapas o identitu. In: Osobnosti a osobitosti dolnozemskej kultiry. Nitra : Fakulta stredoeurdpskych
stadii UKF, 2005, s. 126 — 130.

2 ANDRUSKA, Peter: Slovencina a slovenska kultira v Zivote zahranicnych Slovikov. Nitra : Filozoficka
fakulta UKF, 2002, s. 27 — 45.

53 ANDRUSKA, Peter: Femomén literatiiry v kultirnych kontextoch. Nitra : Filozoficka fakulta UKF,
2002,s.52-61.
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nohistorické state (Dve storoéia slovenskej literatiry z Vojvodiny,* Literatara dolnozem-
skych Slovakov® a Slovaci na Dolnej zemi*®) a literarnoteoretické $tudie (Polozenie
mensinovych literatGr,”” Literarna tvorba v procesoch narodného sebaspoznavania®®),
ktoré publikoval ¢asopisecky, v zbornikoch i v monografiach.

Na rozdiel od vicsiny kritikov zo Slovenska, ktorym pri posudzovani jednotlivych
diel slovenskych vojvodinskych autorov spravidla prekdzala znacnd nezorientovanost’
v Sirsich suvislostiach literarnej tvorby Slovakov vo Vojvodine, v interpretaciach P. An-
drusku tento problém uz necitit’, lebo je evidentné, Ze tento kritik od 2. polovice osemdesia-
tych rokov stistavne ¢ital a sledoval slovensku vojvodinsku literataru a tato svoju sktisenost’
potom vyuzival pre komplexnejsi rozbor pocetnych recenzovanych knih, ale aj na literarno-
historické syntézy a na koncipovanie prakticky prvych dejin slovenskej vojvodinskej litera-
tury, ktoré napisal autor zo Slovenska. Pre Andruskove dejiny, ktoré publikoval v troch va-
riantoch, je priznané spoliechanie sa na literarnokritické autority pri vyskume starSich
obdobi v literarnych dejinach vojvodinskych Slovakov, zatial’ ¢o vo vyskume povojnového
obdobia sa uz vo vicsej miere orientuje na vlastné kritické ¢itanie literarnej tvorby Slova-
kov z Vojvodiny. Zatial’ o prva ,,verzia“ tychto dejin publikovana v roku 1994 v knihe Li-
terarna tvorba Slovdkov z Dolnej zeme mala primarne informujicu, v zna¢nej miere i pro-
pagujucu funkciu, pricom bola urcena predovsetkym citatel'om na Slovensku, Andruskove
neskorsie publikované dejinné prehlady slovenskej vojvodinskej literatary, publikované
v knihéch Literdrna tvorba narodnostnych mensin a Krajanska literatura a kultura, s pre-
hibenejsie a vo vicsej miere prinasaju aj nové, originalne autorove kritické postrehy.

To, ¢o vSak v Andruskovom kritickom ¢itani slovenskej vojvodinskej literatiry naj-
CastejSie vyvstalo, je jej vyskum z perspektivy d’alSich dvoch kontextov, teda kontextu
juhoslovanského a celoslovenského, v ktorych sa tato literatara realizuje. Ak aj pripusti-
me, ze juhoslovansky, predovsetkym srbsky kontext P. Andruska aj objektivne nemohol
dokladnejSie poznat’ z dovodu jazykovej bariéry, potom uz jeho zjavné ,,zanedbava-
nie* celoslovenského literarneho kontextu pri interpretacii diel slovenskych vojvodin-
skych spisovatel'ov, v ktorom je ako literarny vedec a zaroven i spisovatel’ evidentne
dobre zorientovany, sa v jeho kritikach uz pocituje ako zna¢ny nedostatok. Poukazuju na
to aj kritické slova V. Marc¢oka, ktory sice priznava Andruskovi prvolezecké miesto a iste
aj najvacsi prinos v obnovovani zaujmu o literaturu Slovakov vo Vojvodine na Slovensku
v devétdesiatych rokoch, no zaroven mu kriticky vy¢ita, Ze nehovori tiez o tom, ako slo-
venska vojvodinska literatira ,.koresponduje s literaturou tu, v ,starej viasti’, co prinasa
nové, teda ze nepise ,,0 odlisnostiach a inSpirujicich hodnotach*.>® Tento nedostatok

54 ANDRUSKA, Peter: Literdrna tvorba Slovdkov z Dolnej zeme. Bratislava : Vydavatel'stvo Odkaz, 1994.

55 ANDRUSKA, Peter: Literdrna tvorba ndrodnostnych menin. Bratislava : Vydavatel'stvo Odkaz a Filo-
zoficka fakulta UKF, 2000.

56 ANDRUSKA, Peter: Krajanskd literatiira a kultiira. Nitra : Filozoficka fakulta UKF, 2003.

57 ANDRUSKA, Peter: Literdrna tvorba ndrodnostnych mensin. Bratislava : Vydavatel'stvo Odkaz a Filo-
zoficka fakulta UKF, 2000.

8 ANDRUSKA, Peter: Osobnosti a osobitosti dolnozemskej kultiiry. Nitra : Fakulta stredoeurdpskych §ti-
dii UKF, 2005.
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P. Andruska vSak ¢iasto¢ne kompenzoval tym, Ze slovenskll vojvodinsk literataru spra-
vidla skamal aj v jej Stvrtom kontexte — dolnozemskom, ¢o znamena, ze vo vicsine svo-
jich syntetizujticich literarnohistorickych stadii si v§imal aj spolo¢né a odlisné znaky li-
terarnej tvorby Slovakov v Juhosldvii (neskor v Srbsku, resp. vo Vojvodine), v Rumunsku
a v Mad’arsku.

Kriticke ¢itanie slovenskej vojvodinske;j literatury vysokoskolského pedagdga a lite-
rarneho vedca Viliama Marcoka (1935 — 2013) nedosahuje svojim rozsahom rozmery rov-
nako zameranej ¢innosti P. Andrusku, no na druhej strane ju prevysuje komplexnostou
a prenikavost'ou interpretacii, a najmé komparativno-integrujucim rozmerom, teda stistav-
nym zacleilovanim literdrnej tvorby Slovdkov z Vojvodiny do kontextu celoslovenskej li-
teratury. Takyto pristup k slovenskej vojvodinskej literatare Marcok naznacil uz vo svojej
recenzii vyberu z Babinkovej basnickej tvorby Bezbozné leta v polovici Sestdesiatych ro-
kov, no naplno ho rozvinul v devitdesiatych rokoch 20. storo¢ia a v prvom desatroci
21. storocia, ked’ sa podujal aj prakticky, teda nielen na trovni teoretickych modelov, ,,in-
tegrovat™ slovensku vojvodinsku literatiru do kontextu celoslovenskej ¢i narodnej litera-
tury. Naznacilo to uz priam programové vystupenie na 32. literarnej porade vojvodinskych
Slovakov v roku 1990 v Novom Sade, kde predniesol prispevok vel'avravného pomenova-
nia Ako sa u nas meni vzt'ah k vasim literarnym usiliam,% v ktorom naznagil svoje videnie
hlavnej pri€iny ,.komunikacného skratu* medzi celoslovenskou a slovenskou vojvodin-
skou literatirou: ,,Este v 60. rokoch prevladala predstava, podla ktorej vasa literatura ma
vyznam len pre vdas ,tu dole ‘ — ako hovorievate o svojej Zirnej Vojvodine. Pripadala nam
akosi privelmi cajakovsko-horalovsko-urbankovskd.*®' Podl'a Mar¢oka sa vSak takyto po-
stoj literatov zo Slovenska k slovenskej vojvodinskej literatire postupne v sedemdesiatych
a osemdesiatych rokoch 20. storocia menil, takze ani neprekvapuje jeho optimisticky na-
hl'ad na aktudlny stav a na perspektivu tychto vzt'ahov: ,,Za poslednych desat’ rokov sa
citelne zmenil aj vztah viacerych z nas k vasmu Novému Zivotu a vobec k vasej kniznej
produkcii. Uz sa po nich nesiaha sporadicky z povinnosti, ale ich vyhladdavame, lebo oca-
kévame cosi nového, coho u nds niet, alebo nie v tej miere.“* Zial’, takyto inova¢ny poten-
cial slovenskej vojvodinskej literatury, aky videl, alebo chcel v tom ¢ase vidiet’ V. Marcok,
postupne chabol, a to v miere, v akej upadala aj celkova slovenské vojvodinska literattra,
ktora Coraz menej toho ,,nového* mohla ponuknut’ zaujemcom na Slovensku. Tento pad
neznemoznila a nezastavila ani Marc¢okova neskorsia sustavnd, vySe dvadsatrocna nezist-
na pomoc vo zviditeliovani slovenskej vojvodinskej literatury na Slovensku a nasledne i v
jej integracii do kontextu celoslovenskej literatary.

Vo svojom kritickom ¢itani literatary Slovakov vo Vojvodine sa V. Maréok zameria-
val predovsetkym na tvorbu V. Hronca a M. Harpana, no pritom kriticky pisal aj o M. Ba-
binkovi (predslov k vyberu z jeho basnickej tvorby Sviatok jazier),** M. Dudkovi,®

O MARCOK, Viliam: Ako sa u nas meni vzt'ah k vasim literarnym tsiliam. In: Novy Zivot, ro¢. 42, 1990,
&.7-8,s.331-332.

o Tamze, s. 331.

2 TamzZe, s. 332.

3 MARCOK, Viliam: Heretik s bastiou v tele. In: Novy Zivot, ro¢. 52, 1999, &. 5 — 6,'s. 318 — 320.

4 MARCOK, Viliam: Po trefom &itani zbierok Miroslava Dudka Krdtky dych a Posuvnd hranica. In: Novy
Zivot, ro¢. 48, 1996, ¢. 9 — 10, s. 14— 15.

258 Slovenska literatura, 63, 2016, ¢. 4



Z. Benkovi.®> O M. Harparnovi pisal hlavne prilezitostne, ¢o v§ak v jeho pripade nezna-
menalo oslavne a povrchne, lebo v textoch® z perspektivy dobrého znalca celozivotnej
Harpanovej tvorby Marcok dokladne analyzoval a zhodnotil jeho literarnovednu ¢innost’,
ktora podl'a neho presla dréhu od ,,individudlne-intuitivneho kritického postoju ku kritic-
kému postoju Strukturalisticky kontrolovanému, spolocensky a kultirne zakotvenejsiemu .’
Podobne sustavne a dokladne skamal Marcok literarnu tvorbu V. Hronca,® pod¢&iarkujuc
najcastejSie Hroncov vyznam, no zaroven jeho nedocenenost v slovenskej literature:
,,Lebo ¢im viac rozmyslam o vyzname literarneho vykonu V. A. H., tym viac sa mi tisne do
vedomia predstava, v ktorej si ho nasa individudlna skusenost (vrdtané narodnej!) zauja-
ta, a v dosledku toho ,metodicky nesustredenad‘ poézia a cela kultirna epocha minulého
storocia stvorila ako ,viecko* (!), na ktoré nam akoby v stave vlastnej ,agonie ‘ — o ktorej
sa tolko hovori a pise! — v kondenzovanej skratke a zrychlenom slede premietla svoj mo-
dernisticky utopisticky a chaoticky beh zivota.“®

V Dejindch slovenskej literatiury III po prvy raz zaclenil povojnovu slovensku voj-
vodinsk literatiru do celonarodnych literarnych dejin. AvSak uz aj predtym a takisto aj
potom skumal slovenskt vojvodinsku literaturu integrujuco, teda predovsetkym v kon-
texte celoslovenskej literatiry, co kulminovalo najmai v jeho literdrnohistorickych a lite-
rarnoteoretickych §tadiach zaradenych do monografie o postmodernych tendenciach
v slovenskej (a svetovej) literatare V poschodovom labyrinte.” Popri tvorbe najvyznam-
nejsich slovenskych postmodernych autorov, akymi su Pavel Vilikovsky ¢i Pavel Hruz,
Marcok analyzuje tiez postmodernt tvorbu V. Hronca a scasti i Z. Benku, M. Dudka, L.
Céniho, Katariny Hricovej, Jaroslava Supka a inych, prisudzujuc slovenskym vojvodin-
skym autorom v nejednom ohl’ade i prvolezeckt poziciu v udomaciiovani postmoderne;j
poetiky v slovenskej literatare: ,,Jedinym nasim basnikom, ktory sa cielavedome rozhodol
pisat’ v duchu postmoderny, bol vojvodinsky Vitazoslav A. Hronec, a to od polovice 70.
rokov, ked’ sa u nds o postmoderne vébec neuvazovalo.”"

Napriek tomu, ze Dalimir Hajko (1944), filozof a esejista, uverejnil svoj prvy literar-
nokriticky text o literatire vojvodinskych Slovakov — recenziu Harpaiovej monografie
Poézia a poetika Michala Babinku —uz v roku 1983, na ststavné kritické ¢itanie sloven-
skej vojvodinskej literatury sa podobral az v 21. storo¢i, ked napisal niekol’ko literarnokri-

6 MARCOK, Viliam: Odvaha k pozitivnej vizii. In: Novy zivot, ro¢. 49, 1997, ¢. 11 — 12, s. 16 — 18.

66 MARCOK, Viliam: Clovek na svojom mieste. In: Novy Zivot, ro¢. 46, 1994, &. 4 — 6,s. 19 —21; MAR-
COK, Viliam: Treti oheit medzi dvoma ohiiami. In: Novy Zivot, roé. 47, 1995, &. 5 -6, s. 14 — 15; MAR-
COK, Viliam: Vykon literarneho teoretika. In: Novy zZivot, roc¢. 48, 1996, ¢. 1 — 2.

 MARCOK, Viliam: Clovek na svojom mieste. In: Novy Zivot, ro¢. 46, 1994, &. 4 — 6, s. 20.

8 MARCOK, Viliam: Fenomén V. A. H. — &iZe stretnutie s neznamym. In: Novy Zivot, ro¢. 54, 2002, &. 5
~6,s.315-318; MARCOK, Viliam: Esej ako pokus o iné. In: Novy zivot, ro¢. 57, 2005, ¢. 5 -8, s. 146
— 147; MARCOK, Viliam: Z/vody &itania cudzimi textami. In: Rozhovory s textami. Bratislava : Literar-
ne informa¢né centrum, 2011, s. 286 — 302.

®MARCOK, Viliam: Fenomén V. A. H. — &ize stretnutie s neznamym. In: Novy Zivot, ro¢. 54, 2002, ¢. 5
—6,s.317.

WMARCOK, Viliam: V poschodovom labyrinte. Bratislava : Literarne informaéné centrum, 2010.

7' Tamze, s. 245.

2HAJKO, Dalimir: Michal Harpan: Poézia a poetika Michala Babinku. In: Slovenské pohlady, ro¢. 99,
1983, ¢. 11,s. 142 — 144,
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tickych eseji o slovenskej vojvodinskej literature, predovsetkym poézii, a v roku 2013
tieto texty Ciastocne upravil, doplnil a publikoval v knihe Dozrievanie do skutocnosti a do-
zrievanie do sna.” O najnovsej basnickej tvorbe vac¢siny aktivnych slovenskych vojvodin-
skych basnikov (Daniel Pixiades, Viera Benkova, Michal Duga, Zlatko Benka, Miroslav
Dudok, Martin Prebudila, Michal Bire§ a Miroslava Dudkova) piSe Dalimir Hajko predo-
vSetkym z perspektivy filozofa, Co znamen4, Ze interpretacia poézie pre neho predstavuje
len pozadie pre ,,hladanie hranic pésobnosti umeleckéeho diela* a ,,patranie po tych jeho
vyznamoch, ktoré maju Sirsiu, vSeludsku platnost™. Prave preto sa vo svojich esejach Haj-
ko zameriava spravidla len na niektoré vymedzené témy ¢i rozmery poézie jednotlivych
basnikov, ktoré naznacuje uz v podnazvoch jednotlivych stati (Daniel Pixiades — Identita
ako sebavyjadrenie; Michal Duga — Micanie dévery; Martin Prebudila — Ked' zomiera
laska...), zatial’ Co si vo vytvarani nevyhnutného SirSieho literarneho kontextu slovenskej
vojvodinskej literatury pre interpretaciu konkrétneho basnického textu najcastejsie ,,vypo-
maha“ literarnokritickymi textami inych kritikov (M. Harpan, V. Hronec, M. Babiak a i.).

Podobnu symbiodzu literatiry s filozofiou alebo prepojenost’ estetického a literarno-
vedného myslenia vidno aj v esejach a Studidch o slovenskej vojvodinskej literature Oli-
vera Bakosa (1953), uverejiiovanych ¢asopisecky a neskor v knihe Bdsnik a vec.™ Bako$
sa o slovensku vojvodinsku literaturu zaujima od 2. polovice devétdesiatych rokov, pri-
¢om k jej kritickému ¢itaniu sa stavia vyrazne empaticky: piSe o literatoch, ku ktorych
tvorbe ma jednoznacne afirmativny postoj. Za poslednych dvadsat’ rokov napisal tri pri-
lezitostné texty o M. Harpaniovi a jeho literarnovednej ¢innosti, resp. o jeho knihach 7eo-
ria literatury a Zapas o identitu,” tiez velmi zasvitene posudzoval knihy Literatiira
a kontext Michala Babiaka™ a Almagest Vitazoslava Hronca,”” no najprehibenejsie su
jeho interpretacie poézie Pal'a Bohusa zaradené do knihy Bdsnik a vec. V troch §tadiach
(Basnik a jeho vec, Vec a jej basnik a Bésnik a slovo) dokladne interpretuje tri BohuSove
basne (Motyka, Konopa a Slovo), zamysl'ajic sa nad zmyslom a podstatou bytia, pisané¢ho
slova, poézie. Zaroven sa vel'mi prenikavo pondra do basnikovej poézie a poetiky: ,,Bds-
nikmi sa ludia rodia, ale nestdavaju. Palo Bohus sa nim narodil. Presiel svoju put tak, ako
slubil: cely obrovsky svet naplnil ako goticky chram iba svojou vnutornou bolestou a las-
kou. Neublizoval, a ako basnik nehladal ludsku malost, iba volal k povinnosti — roztinal
svet iba ostrim etiky, aby mu vnutil podobu chrdamu.“’

V poslednom desatroci pisala o slovenskej vojvodinskej literature najsustavnejsie
a vskutku i najviac spisovatel’ka, filozofka a literarna kriticka Etela Farkasova (1943). Su

HAJKO, Dalimir: Dozrievanie do skutocnosti a dozrievanie do sna. Bagsky Petrovec : Slovenské vyda-
vatel'ské centrum, 2013.

“BAKOS, Oliver: Bdsnik a vec. Nadlak : Vydavatel'stvo KVS IVANA KRASKA a Vydavatel'stvo M. De-
maka ESA, 2000.

SBAKOS, Oliver: Michal Harpaii: Teoria literatary. In: Tvorba, ro¢. 5 (14), 1995, &. 8, s. 32; BAKOS,
Oliver: Narodnostna literatura v medziliterarnom kontexte. In: Os, ro¢. 4, 2000, ¢. 12, s. 78 — 79; BA-
KOS, Oliver: Félix aestheticus. In: Novy Zivot, roé. 66, 2014, &. 7— 8, s. 47 — 49.

76 BAKOS, Oliver: Literatura a kontext Michala Babiaka. In: Os, ro¢. 4, 2000, &. 3, s. 75 — 76.

77BAKOS, Oliver: Almagest Vitazoslava Hronca. In: Os, ro¢. 4, 2000, ¢. 6, s. 61 — 62.

8BAKOS, Oliver: Bdsnik a vec. Nadlak : Vydavatel'stvo KVS IVANA KRASKA a Vydavatel'stvo M. De-
maka ESA, 2000, s. 124.
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to vicsinou recenzie najnovsich knih slovenskych vojvodinskych autorov (Viera Benko-
va, Samuel Boldocky, Samuel Celovsky, Jarmila Hodolicova, Martin Prebudila, Adam
Svetlik, Michal Babiak a i.7%), ktoré autorka uverejiiovala v Literdrnom tyzdenniku a v
Slovenskych pohladoch, a nésledne ich prevzal casopis Novy Zivot. Aj napriek tomu, ze
FarkaSovej interpretacie su pozorné, dokladné a prenikavé, vyuzivaji autorkinu bohati
spisovatel'sku a filozoficku skusenost’, predsa v podstate ide o empatické kritické ¢itanie
literatary, ktoré ma v prvom rade informujticu, propagujicu a integrujucu funkciu, oboz-
namuje slovensku literarnu verejnost’ s literarnymi usiliami vojvodinskych Slovakov
a zaroven zaclenuje recenzované diela slovenskych vojvodinskych autorov do celoslo-
venského literarneho kontextu. Takuto funkciu ma aj FarkaSovej pravidelnd rubrika
v Slovenskych pohladoch pomenovana Z literatury zahranicnych Slovdkov, v ktorej uz
niekol’ko rokov ststavne a z pozicie dobrej znalkyne slovenskej vojvodinskej literatiry
posudzuje najnovsie ¢isla Casopisu Novy zivot. Osobné priatel'ské kontakty s najvyznam-
nejsimi slovenskymi spisovatelmi vyuzila E. Farkasova aj na realizaciu seridlu literar-
nych rozhovorov, ktoré uverejiiovala najprv ¢asopisecky a nasledne ich zhrnula do spo-
lo¢nej knihy so slovenskou vojvodinskou spisovatel'’kou Vierou Benkovou s priznacnym
nazvom Zblizovanie/Dvojrozhovory (Rozhovory s osobnostami slovenskej literatury
z Dolnej zeme a zo Slovenska).® Prostrednictvom rozhovorov s vaésinou sucasnych slo-
venskych vojvodinskych spisovatelov a kritikov (Michal Babiak, Viera Benkova, Samu-
el Boldocky, Zuzana Cizikova, Michal Duga, Jarmila Hodolicova, Vitazoslav Hronec,
Adam Svetlik), ktoré vSak nemaju publicisticky, ale vyrazny literarno-dialogicky raz,
FarkaSova nacrtla svojrazne dejiny sucasnej literatiry vojvodinskych Slovakov.

Len prilezitostne v poslednom S$tvrt'storoc¢i kriticky ¢itali slovenska vojvodinsku li-
teratiru Jan Marsélek (o Miroslavovi Dudkovi, Pal'ovi Bohu$ovi, Katarine Hricovej®!),
Lubica Bartalska (o Viere Benkovej®2), Vincent Sabik (o Vitazoslavovi Hroncovi a Mi-
chalovi Babiakovi),*> Marta Sou¢kova (o Michalovi Babinkovi a Michalovi Harpanovi),

7 FARKASOVA, Etela: O stredoch a okrajoch sveta. In: Novy Zivot, ro€. 62, 2010, ¢. 3 — 4, s. 56 — 57,
FARKASOVA, Etela: Poézia vojvodinského koloritu. In: Novy Zivot, ro¢. 63, 2011, &. 1 -2, s. 60 — 62;
FARKASOVA, Etela: Z historie vojvodinskych Slovakov. In: Novy Zivot, ro¢. 64,2012, ¢. 1 -2,s. 57 —
58; FARKASOVA, Etela: Podoby a premeny slovenskej literatiry pre deti. In: Slovenské pohlady, rog.
133, 2013, s. 140 — 142; FARKASOVA, Etela: Vyber z basnickej tvorby Martina Prebudilu. In: Novy
Zivot, ro¢. 64,2012, & 1 -2, s. 60 — 61; FARKASOVA, Etela: Kniha eseji Adam Svetlika. In: Slovenské
pohlady, ro¢. 132, 2011, ¢&. 3, s. 138 — 140; FARKASOVA, Etela: Uchovat pred zabudnutim kultarne
dedicstvo. In: Novy Zivot, ro¢. 64,2012, €. 5—6,s. 53 —55.

80BENKOVA, Viera — FARKASOVA, Etela: Zblizovanie/Dvojrozhovory (Rozhovory s osobnostami sloven-
skej literatiiry z Dolnej zeme a zo Slovenska). Bacsky Petrovec : Slovenské vydavatel'ské centrum, 2015.

8 MARSALEK, Jan: Spoza hranic. In: Kniznd revue, ro¢. 21, 1995, €. 17, s. 45; MARSALEK, Jan: Slovo
o prejedenej ceste. In: Novy Zivot, ro¢. 50, 1998, ¢. 5 — 6, s. 67 — 68; MARSALEK, Jan: Rozum a cit. In:
Literarny tyzdennik, 1998, ¢. 12, s. 6.

22 BARTALSKA, Cubica: Idylicky dolnozemsky kolorit. In: Literdrny tyzdennik, 2003, &. 7, s. 10.

83 SABIK, Vincent: Genéza literarneho kritika. In: Novy Zivot, ro¢. 56, 2004, &. 3 — 4, s. 214 — 216; SABIK,
Vincent: Diagnostika doby a premien jej kultiry a umenia. In: Slovenské pohlady, ro¢. 132, 2011, ¢. 3,
s. 152 —154.

8 SOUCKOVA, Marta: K literarnokritickej ¢innosti Michala Babinku alebo O literatare. In: Novy Zivot,
rog. 66,2014, . 9—10, s. 46 — 49; SOUCKOVA, Marta: Chvala literarnemu vedcovi. In: Novy zivot, ro€.
66,2014, 11 — 12, 5. 38 —43.
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Radoslav Matejov (o Michalovi Harpanovi a Vitazoslavovi Hroncovi),* no tiez ini kriti-
ci, zameriavajuci sa predovSetkym na tvorbu najvyznamnejsich slovenskych vojvodin-
skych spisovatel'ov.

V danom obdobi bolo na Slovensku organizovanych viacero konferencii a semina-
rov o krajanskej, resp. slovenskej vojvodinskej literatire.®® Vel'avravné je vSak to, Ze svo-
je prispevky na nich prednésali prakticky ti isti G€astnici, z ktorych vicsia cast’ bola
z Dolnej zeme, resp. z Vojvodiny.
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Postmoderna situacia slovenskej literatiry vo Vojvodine a procesy
transformacie poézie od Sest’desiatych rokov 20. storoc¢ia

MARINA SIMAKOVA SPEVAKOVA, Oddelenie slovakistiky, Filozoficka fakulta,
Univerzita v Novom Sade, Srbsko

SIMAKOVA SPEVAKOVA, M.: The Post-Modern Situation of Slovak-
language Literature of Vojvodina and the Processes of Poetry Transformation
since the 1960s.

SLOVENSKA LITERATURA 63, No. 4, p. 263 — 286.

This paper analyzes the transformation of poetics from modernism to
postmodernism in the poetry of Vojvodina Slovaks. The main methodological
sources which we have used are the monograph Individualizovana literatira
by Jaroslav Srank and V poschodovom labyrinte by Viliam Marok, as well
as the study by Dubravka Djuri¢. As a result of the analysis we have identified
three sources of transformation from modern poetics to postmodernism in
the poetry of the late sixties of the 20th century: intertextuality, neo avant-
garde intermediality and the poetry of the Beat Generation. The only
generalization which follows from the analysis is the variety of poetics during
postmodernism. We have also identified two phases in the transformation from
modernism to postmodernism in the poetry from Vojvodina. In the first phase
the transformation consisted of spontaneous reactions of the authors to the
contemporary literary influences. The second phase was a purposeful use of
the postmodern manner, deconstruction as a source of the new semiotization.
We consider the main conclusion of this paper to be the realization that the
poetry of Vojvodina Slovaks has also been transformed by the influence of
the poetry from Slovakia although some of the processes of postmodernism
in Vojvodina predate those in Slovakia.

Key words: poetry, postmodernism, intertextuality, intermediality, Beat
Generation

Slovenska literatura v srbskej Vojvodine je stcastou aredlu, ktory sa z historicko-
-geografického aspektu (majlic na zreteli raktsko-uhorsky a slovensky kontext) nachadza
na periférii. Hoci je hrani¢na oblast’ vnimana ako miesto prelinania sa najmenej dvoch
kultarnych tradicii, v pripade slovenskej vojvodinskej literatury plati, ze jej diferenciac-
no-integracné procesy prebiehali v druhej polovici 20. storo€ia v stc¢innosti s historicky-
mi, geografickymi, spolocensko-politickymi, kultirnymi a vnutroliterarnymi procesmi
v byvalej Juhoslavii, s literarnymi pradmi na Slovensku a v urcitych obdobiach aj v su-
¢innosti s dianim v eurdpskej literatire. Vd’aka viackultirnym prienikom neznamenala
geografickd periférnost’ vojvodinskej literatury vzdy aj kultirne zaostavanie.

Predmetom $tadie je postmodernizmus' v slovenskej vojvodinskej literatire a pro-
cesy jeho konstituovania na pozadi prienikov s juhoslovanskou, slovenskou a eur6pskou

! Pojem postmoderna pouzivame v stlade s teoretickym vymedzenim V. Maréoka v knihe V poschodovom
labyrinte (2010) na oznacenie $irSieho filozofického, kulturno-historického a sociologického javu, ktory
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literarnou situaciou. V dosledku stretdvania sa rozmanitych tradicii vo vojvodinskej poé-
zii sa ako relevantnd pri rekonstrukcii literarnych procesov v lyrike druhej polovice 20.
storoCia javi aplikacia tzv. Stvorzlozkového modelu: moderna — klasické avantgardy —
povojnové avantgardy — postmoderna.? Uvedenym pristupom méZeme zachytit’ rozmani-
tost’ a divergenciu procesov, ktoré vznikali v odlisnych typologicko-poetologickych vy-
chodiskach. Tzv. dvojdielny model, spocivajuci vrelacii modernizmus —postmodernizmus,
by v danom kontexte nebol postacujuci, ani v zmysle dialogicko-inkluzivnych, ani pole-
micko-popierajucich vztahov. V poézii vojvodinského literdrneho kontextu, teda aj
v basnickej tvorbe po slovensky piSucich autorov, evidujeme od Sest'desiatych rokov 20.
storocia silnejicu pritomnost’ neoavantgardy ako osobitného literdrno-umeleckého pola,
ktoré usmernilo umelecké a kulturne procesy k postmodernej rozmanitosti a Cast’ poézie
priviedlo k postmodernizmu.

1. Impulzy postmodernizacie slovenskej vojvodinskej poézie

V historickych procesoch Srbska a Slovenska (v minulosti Juhoslavie a Ceskoslo-
venska) rozoznavame podobné dejinné obdobia, ktorych spolo¢ensko-politické procesy
mali rozliéné dopady na literarne dianie. V suvislosti s terminom postmodernizmus sa
v kontexte literarnych procesov na Slovensku vymedzuje rok 1989.* Koniec komunistic-
kého rezimu v Ceskoslovensku v roku 1989, potom aj vznik samostatnej Slovenskej re-
publiky (1993), spdsobili hlbinné paradigmatické zmeny, ktoré sa prostrednictvom pocet-
nych vézieb literatiry na Sir§i spoloc¢ensko-politicky ¢i kultarno-civilizacny kontext
odrazali v postmodernizacii literarnych procesov.*

Rok 1989 bol prelomovym aj v spoloc¢ensko-politickej situacii byvalej Juhoslavie.
Najprv bola zmenena ustava, ktorou sa obmedzili prava obanov Vojvodiny a Kosova, ¢o
malo za nasledok postupnt dezintegraciu §tatu na jednotlivé samostatné republiky a ob-
¢iansku vojnu v devétdesiatych rokoch. Pocas tohto obdobia dochadza v literarnej situa-
cii v Srbsku a vo Vojvodine k upadku v zmysle kvantity literarnej produkcie. Zaroven sa
radikalne zmenili impulzy literarnej tvorby, ¢o zapri¢inilo paradigmatické premeny, tak
v zmysle kontextovom, ako aj v poetike. V dosledku vojnovej a ekonomickej krizy, ktori
poznacila hyperinflacia v roku 1994 (ked’ platy mali hodnotu troch nemeckych mariek),
literatira (a umenie vobec) sa stali marginalnou spolo¢enskou potrebou. Kym pre krajiny
vtedajSicho vychodného bloku znamenal rok 1989 zacdiatok demokratickych zmien,
v Srbsku i§lo o tipadok na kazdom plane zivotnej skuto¢nosti.

sa zacal pouzivat’' v Europe okolo roku 1975. Pojmom postmodernizmus oznacujeme $pecificky literarne
fenomény, majuce osobitné charakteristiky literatiry v postmodernej situacii. Pod pojmom postmoderne;j
situdcie chapeme stav v literatare, v ktorej, podl'a pojmového vymedzenia V. Marcokom, niet dopredu
vytyéeného programu, jednotnej filozofie, metddy ani poetiky. Postmodernt situaciu charakterizuje para-
lelna, alternativna koexistencia viacerych poetik, opustanie apriorizmov a ,.totality postupu®, ktora bola
priznacna pre neoavantgardy rovnakého obdobia, a pritomnost’ pluralizmu vo videni sveta a Cloveka
v rozmanitosti literarnych tvarov.

>MARCOK, Viliam: V poschodovom labyrinte. Bratislava : LIC, 2010, s. 39.

3SRANK, Jaroslav: Individualizovand literatiira. Slovenskd poézia konca 20. a zaciatku 21. storocia
z perspektivy nastupujiicich autorov. Bratislava : Cathedra, 2013.

4Tamze, s. 24.
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Literarna situacia devétdesiatych rokov je v Srbsku oznaCovand ako doznievanie
postmodernizmu.’ Zaciatky postmodernej literarnej situacie vo Vojvodine preto budeme
hl'adat’ v javoch pred rokom 1989.

Prvé zésadnejSie zmeny v slovenskej poézii druhej polovice 20. storocia, sivisiace
so SirSimi spolo¢ensko-politickymi udalost’ami, ktoré v kone¢nom dosledku viedli k vzni-
ku a formam literarneho postmodernizmu, sa udiali koncom Styridsiatych rokov 20. sto-
roc¢ia. KI'i¢ovym medznikom vplyvu politiky na literatiiru tak v byvalej Juhoslavii, ako
aj v Ceskoslovensku, bol rok 1948. Nastup komunistického rezimu v roku 1948 vyvolal
opacné smery procesov v literarnej situdcii tychto dvoch §tatov. Po politickom prevrate
v Ceskoslovensku smerovala slovenska literatira prvej polovice patdesiatych rokov
k ideologizovanej, schematizovanej a dogmatizovanej poetike a k predpisanému kanonu
socialistického realizmu. Ideologické zasahy do juhoslovanskych literatar neboli také sil-
né a radikalne ako v Ceskoslovensku, ¢o v tom istom obdobi usmernilo literarne procesy
k optstaniu socialistického realizmu ako dominantného a oficialneho literarneho prudu
a viedlo k postupnému formovaniu (nie celkom slobodného, ale redlne existujuceho) lite-
rarneho pluralizmu. Uvedeny pluralizmus sa odrdzal tak v literarno-umeleckej tvorbe
juhoslovanskych autorov, ako aj v recepcii zahrani¢nej (svetovej) literatary prostrednic-
tvom prekladov sudobych literarnych diel a neraz aj prostrednictvom osobnych stretnuti
a kontaktov spisovatel'ov. Srbska literarna teoretiCka Dubravka Djuri¢ova piSe o vzajom-
nych prepojeniach srbskych a americkych basnikov, ktoré sa za¢inaju v patdesiatych ro-
koch 20. storocia publikovanim prvych prekladov anglosaskych modernych basnikov do
vtedajSej srbochorvatéiny.® Medzi nimi ako najvyznamnejSie hodnoti preklady poézie
Thomasa Stearnsa Eliota, ktory prostrednictvom textov prelozenych do srbochorvatc¢iny,
prenikol aj do poézie vojvodinskych Slovakov. Este v polovici Sest'desiatych rokov bas-
nik Vitazoslav Hronec (1944) pisal vo svojich dennikoch o tom, ako dokladne si prestu-
doval Eliotovu Lubostnu piesen J. Alfreda Prufrocka v preklade Zlatka Gorjana do srbo-
chorvatCiny. Tt istd Eliotovu basen a uryvky z jeho Pustatiny nachddzame v podobe tzv.
pravych a skrytych citatov aj v Hroncovej poézii obdobia 1965 — 1969,” ¢o boli prvé
prejavy intertextualnych procesov v tvorbe slovenskych vojvodinskych basnikov. Slo-
vensky vojvodinsky basnik Jan Labath (1926) priamo prekladal texty z anglictiny a fran-
cuzstiny. Napr. v roku 1958 nachddzame v Novom Zivote Labathove preklady cyklu Wal-
ta Whitmana Ked’ som sa prevdzal na brooklynskej kompe.® Labathove preklady $tyroch
basni Allena Ginsberga s poznamkou o autorovi vysli v 6. Cisle Nového Zivota v roku
1980. V pozndmke o Ginsbergovi Labath pouziva spojenie ,,beat generacia“ a jeho vy-

5 SIMAKOVA SPEVAKOVA, Marina: Doznievanie postmodernizmu v roméne Plny ponor od Vitazosla-
va Hronca. In: Novy zivot, ro€. 65,2013, ¢.7—8,s. 51 —56.

6 DJURIC, Dubravka: Eksperimentalni americki pesnici i srpska kultura (DZerom Rotenberg , Beogradska
apokalipsa“ i Bob Perlman ,,Da li si ga ¢uo®. In: Journal of Language and Literary Studies, dostupné na
webovej stranke http://serbianamericanstudies.rs/wp-content/uploads/2016/03/Djuric-eksperimentalni-
-pesnici.pdf, 14. 5. 2016, s. 125 - 133.

7SIMAKOVA SPEVAKOVA, Marina: Podoby intertextuality v tvorbe Vitazoslava Hronca. Novi Sad :
Fondacija akademika Bohumila Hrabaka za izdavanje doktorskih disertacija, Vojvodjanska akademija
nauka i umetnosti, 2015, s. 8 — 15.

8 Novy Zivot, ro¢. X, 1958, ¢. 3 —4,s. 173.
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svetlenie poetiky bitnikov mozno brat’ ako prvy impulz bitnického prudu do slovenského
vojvodinského kontextu. Labath publikoval vyber z vlastnych prekladov aj knizne pod
nazvom Rozlucka s vetrom (1981). Prienikom svetovej poézie do literdrnych kontextov
v byvalej Juhoslavii sa otvarala cesta k pluralizmu a alternativnosti vo videni sveta a ¢lo-
veka.

Silnym impulzom pluralizacie umeleckej a literarnej situdcie v byvalej Juhoslavii
bolo utvorenie frontu neoavantgardnych mladych umelcov koncom Sest'desiatych rokov.
Do neoavantgardnej skupiny patrili aj literati a basnici, ktori negovali hranice jazyka ako
prostriedku uchopovania reality. Literarny artefakt ozivovali vo verbo-voco-vizualnych
podobach, takZe sa stal objektom aj prostriedkom prehodnocovania tvorivého ¢inu. Expe-
rimentalna poézia neoavantgardnej poetiky poznacila aj poéziu vojvodinskych Slovakov
ako jeden z generatorov postmodernizacie basnického vyrazu.

Dubravka Djuri¢ova eviduje prienik bitnickej poézie od sedemdesiatych rokov pro-
strednictvom prekladov a antoldgii americkej poézie. Tym sa liberalizovala literarna si-
tuacia a uvolfoval kanon vysokého modernizmu, ktory prostrednictvom Eliota a inych
tradicii (o. i. franctzskych basnikov, Valéryho, Claudela, Michauxa, Perseho atd’.) pesto-
vala jedna skupina povojnovych srbskych basnikov (Jovan Hristi¢, Miodrag Pavlovi¢,
Ivan V. Lali¢, Borislav Radovi¢ a i.), v danom kontexte i slovenski vojvodinski basnici,
predovsetkym Vitazoslav Hronec, s€asti Miroslav Demak. Bitnickd poézia formovala
poetiku prislusnikov mladsej generécie slovenskych vojvodinskych autorov (Martina
Prebudilu, Cubomira Castvena, Andrey Spevékovej). Okrem dekanonizicie prinasala
menlivost’ subjektivneho prezivania sveta a alternativnost’ v tradi¢nych sposoboch prezi-
vania skuto¢nosti. Djuri¢ova pripomina vyznam niekol’konasobnych navstev Allena Gin-
sberga, Roberta Creeleyho, Jeroma Rothenberga v Belehrade a v Juhoslavii, ked srbski
basnici nadvézovali s nimi blizke pracovné i priatel'ské kontakty.” Uvedené obdobie lite-
rarnej plurality v byvalej Juhoslavii, priame a sprostredkované kontakty slovenskych voj-
vodinskych basnikov so sudobou svetovou literatiirou a tedriou, tvarovali podmienky na
vznik postmodernej situacie v slovenskej vojvodinskej poézii.

Dobové medzniky v transformacii slovenskej vojvodinskej poézie od polovice
20. storocia

Kontext vojvodinskej literatiry sa produktivne zacal vyvijat’ v Styridsiatych rokoch
20. storocia. Publikovanie prvych basnickych zbierok Juraja Mucajiho (1919 — 1945) Roz-
vravené srdce (1942) a Pal'a Bohusa (1921 — 1997) Zivot a brdzdy (1943) znamenalo zadia-
tok intenzivnych premien vo vojvodinskej poézii. Po prvych dvoch ,,modernych® zbierkach
basni vojvodinskych Slovakov'® sa slovenska poézia na vojvodinskom tizemi kvantitativne
a kvalitativne rozrastala. Koncom péat'desiatych rokov sa vo vojvodinskej literature etablo-

9 DJURIC, Dubravka: Eksperimentalni americki pesnici i srpska kultura (Dzerom Rotenberg ,,Beogradska
apokalipsa“ i Bob Perlman ,,Da li si ga ¢uo®. In: Journal of Language and Literary Studies, dostupné na
webovej stranke http://serbianamericanstudies.rs/wp-content/uploads/2016/03/Djuric-eksperimentalni-
-pesnici.pdf, 14. 5. 2016, s. 125 — 133.

1WSVETLIK, Adam: Poézia vojvodinskych Slovikov v druhej polovici 20. storocia. Bagsky Petrovec : Kul-
tara, 2007, s. 15.

266 Slovenska literatura, 63, 2016, ¢. 4



vali ako vyraznejSie basnické talenty Jan Labath (1926) a Michal Babinka (1927 — 1974).
V rokoch 1955 — 1965 basne nad’alej uverejiioval aj Pal'o Bohus, neskdr ich zaradil do
zbierky Predsa kolaj (1971); v obdobi 1965 — 1967 Bohus pripravoval zbierku Triumfdlny
postrk, ktora vysla az v roku 1990." V roku 1968 bola v Novom Zivote uverejnena najzna-
mejsia poéma Juraja TuSiaka (1935 — 1986) Sedem vraveni, ktora basnik zaradil do svojej
druhej zbierky Modrd badsern (1977) a ktora predstavuje mytologizovanie lokalneho a insit-
ného svetonazoru obyc¢ajného cloveka, ktoré pozitivne prijali najmé populistické prudy lite-
rarnej recepcie vo Vojvodine. V kontraste so senzibilitou TuSiakovej a jemu podobnej Bo-
hugovej basnickej tvorby, vyjadrujucej ,,bytostnii skibenost’ ¢loveka so zemou®,'? sa basnici
Jan Labath a Michal Babinka javili ako elitarski a nezrozumiteI'ni. Na Labathovu a Babin-
kovu produkciu nadviazala v polovici Sestdesiatych rokov poetka Viera Benkova (1939).
Jej basnicka zbierka Mdjovy osial’ (1964), napéjajuca sa na postsymbolistické a avantgard-
né basnické prudy v literatire vojvodinskych Slovakov,'* mala dobry kriticky ohlas, aj ked’
celkovo nemala vysoku esteticka troven.

V druhej polovici Sest'desiatych rokov vstupuje do literatiry mlady basnik Vitazoslav
Hronec (1944), priklanajuci sa k srbskej basnicke;j tradicii klasicistického typu a modifiku-
juci svoj basnicky prehovor v prienikoch s imagismom T. S. Eliota a E. Pounda. Hroncove
basne uverejnené casopisecky v polovici Sest'desiatych rokov prinasaji intertextualitu, kto-
ra sa postupne stala autorskym idiolektom a jednym z estetickych kritérii.’* V polovici
Sest'desiatych rokov sa ,.elitdrsky™ a ,,nezrozumitel'ny* Michal Babinka negativne vyjadril
o Hroncovom ,,citovani seba a inych®.!> Hroncova intertextualita z konca Sest'desiatych ro-
kov a prvej polovice sedemdesiatych rokov bola funkéne zamerana na prehodnocovanie
basnickej tradicie, z ktorej vyrazovo aj vyznamovo vychddzal aj samotny Hronec. Jeho
postoj k tradicii bol integracno-odmietajuci, pricom hlavnym kritériom bolo utvaranie no-
vého na pozadi star¢ho. Tak sa intertextualne procesy v Hroncovej basnickej tvorbe v obdo-
bi rokov 1965 — 1976 javia ako stcast’ poetiky modernizmu, ktorej cielom bolo kriticky
uchopit’ minulost” a stcasnost’. V tendenciach poetiky intertextuality pokracoval v sloven-
skej poézii basnik Miroslav Demak (1948), ktorého zbierka basni Zverokruh (1977, 2009)
je formovana v intertextudlnych reldciach so Shakespearovymi dramami. Demékova inter-
textualita plynula vo funkcii dialogického procesu so Shakespearovymi textami, a preto ju
mozno charakterizovat’ ako prejav modernistickej literarnej nadstavby. Intertextualita ako
postmodernisticky proces nartsania a dekompozicie prototextov vo vojvodinskej literatire
sa javi v neskorSej tvorbe V. Hronca (v druhej polovici sedemdesiatych rokov a v osemde-
siatych rokoch), v poézii Miroslava Dudka (1952), ojedinele aj v basiiach inych autorov.

" Adam Svetlik vo svojej monografii venovanej poézii vojvodinskych Slovakov v druhej polovici 20. sto-
roCia pise, ze Bohus vicsinu basni z tejto zbierky uverejiioval v ¢ase ich vzniku, teda koncom Sest'desia-
tych a v sedemdesiatych rokoch 20. storo€ia, najviac ¢asopisecky, ako aj vo svojich neskor$ie vydava-
nych zbierkach a vyberoch (tamze, s. 85 — 86).

2 Tamze, s. 110.

3 Tamze, s. 116.

14SIMAKOVA SPEVAKOVA, Marina: Podoby intertextuality v tvorbe Vitazoslava Hronca. Novi Sad :
Fondacija akademika Bohumila Hrabaka za izdavanje doktorskih disertacija, Vojvodjanska akademija
nauka i umetnosti, 2015.

15 Tamze, s. 6.
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Paralelne s konstituovanim postmoderne;j situacie v slovenskej vojvodinskej poézii
prebiehalo uvedomenie si literarnej tradicie, ako podmienky cieleného postmodernistické-
ho prehodnocovania. Kontinuitu basnickej tradicie na uizemi Vojvodiny evidoval V. Hronec
v antoldgii Poézia vojvodinskych Slovakov (1974), v ktorej bola prvykrat konstituovana li-
terarna tradicia slovenského vojvodinského kontextu. Z ideologickych dovodov neboli pri
niektorych basnikoch uvedené basne s nabozenskou konotaciou, ktoré¢ do vydania v roku
2015 autor zaradil spolu s vlastnymi basnami (napisanymi do roku 1976). Aj ked’ Hronec
v poznamkach k vydaniu knihy z roku 2015 piSe, Ze ide o prvotny variant Poézie vojvodin-
skych Slovakov, ktory bol v roku 1974 z rdznych pricin redukovany, Poéziu vojvodinskych
Slovakov (2015) mozno chapat’ ako autorovo prepisanie (re-writing) prvotnej knihy a ruko-
pisu. Hroncovo chapanie premenlivej a dynamickej literarnej tradicie sa formovalo v se-
demdesiatych rokoch podl'a Eliotovych principov vyjadrenych v esejach,'® ktoré tento autor
prvotne uplatiioval prostrednictvom intertextualnych relacii vo vlastnej poézii.'” Po konsti-
tuovani a uvedomenti si tradicie vlastného basnického kontextu sa mohla v postmodernej
situdcii realizovat’ programova ,.kontextovost’ ironickej ¢i inkluzivnej povahy“.'®

Dal3im medznikom v diferencicii literarnej situdcie modernej slovenskej poézie vo
Vojvodine, v kontexte $irSich spolocensko-politickych, kultirno-civiliza¢nych a literarnych
diani, bol rok 1968. Premeny vo vojvodinskej poézii v tomto obdobi mozno reflektovat’
v kontexte medzinarodnych socidlno-politickych a umeleckych udalosti, kulminujucich
v Eurdpe a v strednej Amerike v roku 1968. Postupné formovanie literdrneho pluralizmu
v Juhoslavii, po¢ntc Styridsiatymi rokmi 20. storo€ia, viedlo k rozpradeniu alternativneho
umelecko-literarneho smeru, ktory spocival v oziveni avantgardy. Tato ,,nova umelecka
prax v rokoch 1966 — 1978“!? nevznikla z rozporu so starymi hodnotami, ale zdokonal'ova-
nim uz skor sformovanych idealov a myslienok nadrealizmu v Belehrade, konstruktivizmu
v Zéahrebe, ako aj z expresionizmu l'ubl'anskej lyrickej abstrakcie. Radikalne zmeny nevzni-
kaju v spoloc¢ensko-politickych struktarach, ale skor v rovine idei a presved¢eni o moznos-
ti existencie alternativy. V danych okolnostiach, v SirSom kontexte, zazivaju rozmach pop
kultara, rockova hudba, moda a umenie. Mlada generacia juhoslovanskych autorov sa riadi
ideou internacionalizmu, uvedomujuc si, ze McLuhanova predstava ,,globalneho osidla“
nie je aZ taka nedosiahnutelna.> Na druhej strane, rok 1968 je v byvalom Ceskoslovensku
zaCiatkom potldcania celospolocenského liberalizaéného procesu a rokom straty ,,viery
v reformovatel'nost’, demokratizaciu, pol'udstenie komunistického rezimu®.?' Avsak, podl'a
J. Sranka, prave obdobie normalizacie a konsoliddcie mozno vnimat’ ako kontext, v ktorom
vznikalo post-utopické a postmoderné vedomie. Premeny v literarnej situacii nadvézovali
na genézu postmoderného vedomia.”? V kontexte Ceskoslovenskej literarnej situacie tiez

16 SVETLIK, Adam: Poetika presahu. Bagsky Petrovec : Kultara, 1997.

17SIMAKOVA SPEVAKOVA, Marina: Podoby intertextuality v tvorbe Vitazoslava Hronca. Novi Sad :
Fondacija akademika Bohumila Hrabaka za izdavanje doktorskih disertacija, Vojvodjanska akademija
nauka i umetnosti, 2015.

BMARCOK, Viliam: V poschodovom labyrinte. Bratislava : LIC, 2010, s. 40.

¥ SZOMBATHY, Balinth: Nova umelecka prax 1966 — 1978 (1). In: Novy Zivot, ro¢. 40, 1988, ¢. 2, s. 106.

2 Tamze.

2 SRANK, Jaroslav: Individualizovand literatira. Slovenskda poézia konca 20. a zaciatku 21. storocia
z perspektivy nastupujiicich autorov. Bratislava : Cathedra, 2013, s. 28.

2 Tamze, s. 28 — 29.
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vznikaju alternativne formy literarneho zivota, akymi boli samizdat, underground, priecin-
kové tvorba, avSak ich neustdle potlacanie a hatenie spomal’ovali rozmach, ktory sa v juho-
slovanskej literarnej situdcii prejavil v podobe formovania nielen postmoderného vedomia,
ale aj prvych foriem postmoderného umenia a literatary. Paradoxne, v takychto podmien-
kach Sikanovania a represii relativizovala alternativna umelecka prax v Ceskoslovensku
avantgardny ideal o spolo¢enskom poslani literattiry.?

Zaciatkom sedemdesiatych rokov, pod impulzmi medzinarodnych diani, sa v Juhosla-
vii stali popularnymi neoficidlne periodika, ktorych bolo najviac vo Vojvodine a ktorych
vyskyt a distribicia zmenili prady v umeleckom a literarnom zivote aj vojvodinskych Slo-
vakov. Noviny, tlatoviny a ostatné vojvodinské periodika (Neuroart, L.H.O.0.Q.,** Under-
ground Elevator, Pesmos, Kontaktor, Mixed Up Underground, WOW, Adresa, Total) Caso-
vo predstihli podobné tla¢oviny v Juznej Amerike a v Pol'sku, pricom americké predbehli
takmer o celé desatro¢ie.” Tieto periodika vychadzali v tzv. podzemnej a alternativne;j tlaci,
pri¢om nezriedkavo autori boli aj vydavatelia, tlaciari a rozSirovatelia v jednej osobe. Pe-
riodika cielene afirmovali univerzalne hodnotové systémy kultury: umelecké idedly st me-
dzinarodné, ¢o sa stalo nosnym najmai v poeticko-literdrnych vydaniach konkrétnej poézie,
voco-vizudlnej literatary a inych formach poézie.?® Periodika afirmujice uvedent nova
umelecku prax bojovali na jednej strane proti konzervativnym koncepcidm estetiky a ume-
nia, ale mali aj spoloc¢ensko-politické odkazy (I'avi¢iarskeho boja, ktory nepozna kompro-
mis). Podl'a Bélinta Szombathyho, kym sa vo Vojvodine radili za sebou periodika a tlacovi-
ny roznych zanrovych foriem, v Zahrebe, Belehrade a Lublane vysli iba tri podobné
vydania. Medzi prvé ohniska novych umeleckych a literarnych iniciativ nepatrili ani existu-
juce institucie (akadémia alebo centrd s bohatou tradiciou), ale mensie a skromnejSie mesta,
préave z periférie kultirneho zivota a diania (Subotica, Novy Sad, Odzaci). Na pozadi neoa-
vantgardnych diani, alternativnych periodik, rozmachu slobody na tkor tradi¢nej, neraz
akademickou verejnost'ou podporovanej estetiky konzervativneho, udiala sa zmena v lite-
rarnej situdcii vo Vojvodine. Vznikala a rozrastala sa experimentalna poézia.

Pojem experimentalnej poézie®’ Sest'desiatych, sedemdesiatych a osemdesiatych ro-
kov 20. storoc¢ia vo Vojvodine sa vzt'ahuje na viacero inovac¢nych postupov, ktoré vojvo-

2 TamzZe, s. 30.

#L.H.0.0.Q. — st to pismena, ktoré uviedol Marcel Duchamp pod obraz Mony Lizy, ked’ jej primaloval
fazy.

23SZOMBATHY, Balinth: Alternativne umelecké periodika vo Vojvodine na zaéiatku sedemdesiatych ro-
kov. In: Novy zZivot, ro¢. 41, 1989, ¢. 12, s. 42 — 49.

20 Tamze, s. 42.

?Pojem experimentalnej poézie budeme pouzivat’ v zmysle, v akom ho aplikoval Balinth Szombathy vo
svojich stadiach o neoavantgardnom umeni vo Vojvodine a v akom sa ujal v umelecke;j a literarnej kritike
tohto kontextu. Vymedzenie pojmu experimentalnej poézie, ktoré pouzivaju Michal Rehus a Jaroslav
Srank, ako aplikacie technik a postupov fragmentarnosti, multilinearity, otvorenosti, intermediélnosti,
intertextuality, kombinatoriky je Specificky zamerané na postupy formovania experimentu, ktorymi sa
v tejto $tidii nebudeme zaoberat’. Takisto pojem, ktory pouziva Ivana Hostova, ,medialna poézia“,
v zmysle sthrnného oznacenia terminov, ktoré sa pouzivaju v suvislosti s vyuzitim viacerych médii (in-
termedialny, transmedialny, multimedialny, krosmedialny, hypermedidlny) v poézii je pri aplikovani na
sucasnu slovensku experimentalnu poéziu vystizny a aplikovatelny na vyskum podob intermediality vo
vojvodinskom experimente Sest'desiatych, sedemdesiatych a osemdesiatych rokov 20. storo¢ia, ¢o v da-
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dinska kritika rozli¢éne pomenuvala: antipoézia, 'ahka poézia, konceptudlna, konkretistic-
ka, audio-vizualna, novoveristickd, poézia novej emocionalnosti. Spoloénym znakom
tzv. novej umeleckej praxe dané¢ho obdobia, v jej ramcoch i experimentalnej poézie, je
vyjadrenie individudlneho sveta, osobného konania (vo vzt'ahu k vyvijajucim sa techno-
logiam) a etického postoja (ako reakcia na spoloc¢ensky rezim). Pomocou rozli¢nych mé-
dii, v sucinnosti videa, fotografie, diapozitivu, xeroxu, polaroidu, postovej vymeny ume-
leckych artefaktov (mail-artu) a inych médii, umelci a poeti v prvej osobe poukazovali na
,»,dolezité komponenty svojho intimneho sveta, odkryvajic vlastnosti osobnej individual-
nej mytologie*.®

,Individualizovana literatura®, ,proces individualizacie® predstavuju v Studii
J. Sranka spolo¢ny bod, ktory sa vyznamne podiel’al na $pecifikdch basnickej tvorby au-
torov, ktori vstupovali do literatiiry v Gase jej postmodernizacie na Slovensku.? Srank
cituje Baumanove slové o ,,radikdlne individualizovanom* singularnom autorovi, ktory
ma averziu k akémukol'vek kolektivizmu. Mozno povedat, ze proces individualizacie sa
vo vojvodinskom kontexte zacinal v obdobi neoavantgardného hnutia. V priekopnickom
obdobi juhoslovanského alternativneho umenia v rokoch 1965 — 1975 sa jeho kreativne
sily prejavili aj v mladej poézii vojvodinskych Slovakov. Dialo sa to v obdobi, ked’ tvori-
la i starSia generacia basnikov a utuzovala svoju poziciu v literarnej tradicii. Bolo to ob-
dobie podporovania basnikov neosymbolistického zamerania, z ktorych niektori mytolo-
gizovali lokdlne (Bohus, TuSiak) a ini v tvorbe presadili aj prvky avantgardného
zamerania (Labath, Babinka, Benkova), tvorili aj autori, ktori pestovali poetiku konkre-
tizmu a vysokej moderny (Hronec, Demak). Danu situdciu zacali rozroziiovat’ mladi au-
tori koncom Sest'desiatych rokov, inklinujuci k alternativnemu tvorivému vyjadrovaniu.
Medzi prvymi z generdcie narodenych v roku 1952 sa k alternativnej umeleckej praxi
priklonil multimedidlny umelec Jaroslav Supek (1952 — 2009), neskorsie a iba castou
svojej tvorby Miroslav Dudok (1952). Spolu so star§imi basnikmi, Hroncom a Dema-
kom, su Supek a Dudok prvymi slovenskymi basnikmi z Vojvodiny, ktorych poézia
z konca Sest'desiatych a zo sedemdesiatych rokov obsahuje vlastnosti postmodernizmu.*
V ich okoli tvorili generagne blizki basnici Michal Duga (1951), Jozef Klatik (1949),
Zlatko Benka (1951). V tvarovani priestoru pluralizmu, v ktorom sa mohli umelci a lite-
rati prejavit’, zohral dolezita tlohu Casopis Novy zZivot. Ked’ sa $éfredaktorom Nového Zi-
vota stal Vitazoslav Hronec, v Casopise zacali v osemdesiatych rokoch vychddzat ukazky
z neoavantgardnej tvorby juhoslovanskych autorov, slovenskych spisovatelov a umel-

nom kontexte nie je predmetom vyskumu. O pojmoch experimentalna poézie porov. REHUS, Michal —
SRANK, Jaroslav: Nesystematicky navod na pouZitie slovenskej ,.experimentalnej* poézie. In: V sieti
strednej Europy: nielen o elektronickej literatire. Ed. Bogumila Suwara a Zuzana Huséarova. Bratislava :
SAP — Ustav svetovej literatiry SAV, 2012, s. 241 — 264. O pojme medialna poézia porov. HOSTOVA,
Ivana: Ma Husarova Filip(a)? Poznamky k sicasnej ,,medialnej* poézii. In: Romboid : casopis pre lite-
raturu a umelecki komunikdciu., ro¢. 49, 2014, ¢. 9 — 10, s. 82 — 87.

2 SZOMBATHY, Balinth: Nova umelecka prax 1966 — 1978 (1). In: Novy Zivot, rog. 40, 1988, ¢. 2, s. 110.

»SRANK, Jaroslav: Individualizovand literatiira. Slovenskd poézia konca 20. a zaciatku 21. storocia
z perspektivy nastupujicich autorov. Bratislava : Cathedra, 2013, s. 8.

30 SIMAKOVA SPEVAKOVA, Marina: Zagiatky postmodernizmu v slovenskej poézii vo Vojvodine. In:
Vertigo, 2015, ¢. 4,s. 12 —27.
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cov, ale aj teoretické texty o neoavantgardnom hnuti a postmoderne. V rokoch 1975 —
1982 uverejiioval basne Tomas Celovsky (1958), ktorého tvorba prispela k paradigmatic-
kym premenam poézie. Koncom osemdesiatych rokov nastupuje d’alia skupina mladych
basnikov, ktort, pre rozdielnost’ basnického vyrazu, len podmiene¢ne mozno chépat’ ako
generaciu: Martin Prebudila (1960), Katarina Hricova (1967), Ladislav Cani (1961), Mi-
roslav Kana (1966). Najmlad$imi autormi poézie st Michal Bires (1975), Miroslava Dud-
kova (1979), Andrea Spevakova (1980). Basne kazdého z uvedenych autorov maju oso-
bitni formalno-vyznamovu Struktiru a neexistuje vlastnost’, na zaklade ktorej by ich bolo
mozné spolo¢ne programovo vymedzit. Jedinym zovSeobeciiujucim faktorom je tvorba
v obdobi pluralizmu a prehodnocovania, a existencia v postmodernej literarnej situécii.

Postmodernu literarnu situaciu na Slovensku spdsobila predovsetkym sloboda slo-
va, demokratizacia spolo¢nosti a liberalizdcia r6znych podmienok zivota. Na rozdiel od
situacie v juhoslovanskej literatire v Sest'desiatych a sedemdesiatych rokoch charakteri-
zuje literarnu situdciu na Slovensku tplna emancipacia od politickej moci. Napriek mier-
nej politickej angazovanosti (predovsetkym vo forme vzbury proti konvencidm a v podo-
be Tlavicovej orientdcie) predstavuje individualizacia literatiry a umenia v byvalej
Juhoslavii tiez jeden z hlavnych zdrojov postmodernizacie literatry. Proces postmoder-
nizéacie poézie na Slovensku a vo Vojvodine ma popri individualizacii literatury eSte jeden
spolo¢ny znak — nemoznost’ urcenia jeho zaciatku, metaforického nulového bodu. Nie je
to mozné ani v inych literatirach, pretoze samotny pojem postmodernizmus zahrnuje
rozliéné prady a chéapania, ktorym je spolocné kritické prehodnocovanie konvencii, do-
minujuceho kdnonu, experimentalny pristup k formalnej kompozicii, nedovera voci auto-
ritdm, nelinearnost’. Preto mozno uvazovat’ nie o postmodernizme, ale o postmoderniz-
moch, ktoré maju rozli¢né zaciatky, pramene a vlastnosti.

Pri analyze jednotlivych znakov postmodernizmu v poézii budeme sledovat’ (ne)pri-
tomnosti konkrétnych vlastnosti, ktoré na r6znych urovniach robia basnicky text postmo-
dernym. Vlastnosti poézie postmodernizmu systematicky analyzoval J. Srank a tieto tex-
ty budu i nas§im vychodiskom, ktoré uplatnime v rozbore slovenskej poézie vznikajucej
vo Vojvodine.

2. Vlastnosti slovenskej vojvodinskej poézie v obdobi od konca Sest’desiatych rokov,
v sedemdesiatych a osemdesiatych rokoch 20. storocia v prienikoch s poéziou na
Slovensku

Na zéklade pozorovania dominantnych poetologickych vlastnosti poézie a tendencii
v basnickych textoch slovenskych vojvodinskych autorov mozeme identifikovat’ tri vy-
chodiska transforméacie basnickych textov do postmodernej epistémy: metatextovost’
(v ramci nej intertextualitu a preklady, ako zdroje premien poetiky), intermedialitu a bit-
nickt poéziu. Pre rozdielnost’ individualnych poetik, ale aj pre malopoc¢etni basnickt
populédciu vo Vojvodine je tazko tvorbu jednotlivych basnikov typologizovat'. Poézia
kazdého z nich obsahuje diferencia¢no-integra¢né vlastnosti, ktorymi sa bud’ priblizuje,
alebo vzd’al'uje od uvedenych typov a poetik inych basnikov. V takejto situacii budeme
hovorit' o procesualnych individualnych tendenciach a inklinacidch v poetologickom
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a sémantickom poli ich basnickych textov, podobne ako pise J. Srank o slovenskej poézii
konca 20. a zaciatku 21. storoéia.’! Evidujeme skupinu basnickych textov, v ktorych sa
explikuju tvorivé impulzy a individualne zazitky prostrednictvom intertextualneho dialo-
gu/polemiky s inymi textami. Do uvedenej basnickej linie patria predovsetkym Vitazo-
slav Hronec, Miroslav Demak, v ojedinelych basnach Viera Benkova, Miroslav Dudok,
v neskorsej tvorbe Ladislav Cani. Ako druht dominantni tendenciu identifikujeme expe-
rimentalno-dekonstruktivnu liniu basnikov, ktori vychadzali z alternativnej experimental-
nej poézie Sest'desiatych, sedemdesiatych a osemdesiatych rokov, bud’ ako priami prislus-
nici neoavantgardy, alebo ako tvorcovia, ktori experimentovali a hrali sa s formou
basnického prejavu, inSpirovani alternativnym umenim. Do danej poetickej linie patria
tak basnici narodeni v pat'desiatych rokoch, ako aj mladsSia generacia, ktord sa prejavila
v druhej polovici osemdesiatych rokov a v devétdesiatych rokoch 20. storoc¢ia. Podobne
ako na Slovensku, kde J. Srank eviduje experimentalno-dekonstruktivnu poéziu ako re-
prezentativnu liniu postmodernej poézie, aj vo Vojvodine st intermedidlne procesy v poé-
zii spojené s najvyraznej§imi autormi postmodernej poézie. Na prvom mieste tejto bas-
nickej linie je Jaroslav Supek, ktory bol dosledny v tvorbe alternativnych foriem umenia
do konca zivota, pricom v poézii bol medzi prvymi basnikmi, ktori uplatiovali experi-
ment a dekonstrukciu.’?> Experimentalnu fazu mal vo svojej tvorbe aj Miroslav Demak,
hoci dané obdobie nepoznacilo jeho neskorsiu basnickt tvorbu, i ked’ u Deméka eviduje-
me intertextualitu ako silnejsi tvorivy impulz. Miroslav Dudok sa tiez s¢asti venoval ex-
perimentalnym formam poézie, ktoré v jeho pripade vplyvali na postmodernizaciu vyrazu
v basnickej tvorbe v sedemdesiatych rokoch. Z tejto basnickej generdcie sa mensim poc-
tom experimentalnych basni prejavil Zlatko Benka v srbskom ¢asopise Index, ale vacSina
jeho verSov tenduje k filozoficko-meditativnemu typu. Jozef Klatik, akademicky maliar
a univerzitny pedagdg, je znamy neoavantgardnou konkretistickou poéziou a vizudlnymi
basnami, pre ktoré je priznacna doslednost’ a ,.totalita” neoavantgardnej formy. Najstarsi
basnik, ktory sa scasti dotkol linie experimentalno-dekonstruktivnej poézie, je Vitazoslav
Hronec, hoci v jeho poézii, podobne ako u Demadka, je primarny metatextovy, resp. inter-
textualny impulz. Pri d’alSej generacii basnikov, najmé u Ladislava Caniho a Katariny
Hricovej, mozno evidovat’ niektoré znaky, ktoré J. Srank explikuje v ¢asti experimental-
no-dekonstruktivnej poézie na Slovensku, avSak tychto basnikov nemozno jednoznacne
zaradit’ do ,,text generation.33 Impulzy bitnickej poézie tieZ ovplyvnili zmenu paradigmy
vojvodinskej poézie, najviac u Martina Prebudilu, avSak prienik prvkov postmodernizmu
sa pri tejto linii tvorcov dial v podobe rozruSovania prvotnych vzorov.

V procesualno-typologickych tendencidch vojvodinskej poézie daného obdobia sa
len ojedinele vyskytuje typ spiritudlne orientovanych autorov. Duchovna poézia sice na

31SRANK, Jaroslav: Individualizovand literatiira. Slovenskd poézia konca 20. a zaciatku 21. storocia
z perspektivy nastupujicich autorov. Bratislava : Cathedra, 2013, s. 45.

32Pojem dekonstrukcie chapeme v derridovskom zmysle ako stratégiu spochybnenia zapadného logocen-
trizmu, ako sposob rozkladu prapovodu a vopred zadanych hierarchi a vyznamov. Podl'a JOVANOV,
Svetislav: Recnik postmodernizma. Beograd : Geopoetika, 1999, s. 35 — 36.

3 Pojem , text generation® J. Srank prvykrat uviedol v roku 2000, tu ho pouzivame na zaklade citovanej
stadie Individualizovana literatiura. Slovenska poézia konca 20. a zaciatku 21. storocia z perspektivy
nastupujiicich autorov. Bratislava : Cathedra, 2013, s. 383.
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uzemi Vojvodiny vznikala, ale do literarneho Casopisu Novy Zivot prenikla minimdalne, tak
z ideologickych dévodov, ako aj pre nedostatocnti umelecku troveil. Miesto na uverejne-
nie duchovnych basni poskytlo periodikum Evanjelicky hlasnik slovenskej evanjelicke;j a.
v. cirkvi vo Vojvodine, ale ani jedna z danych basni nedosiahla troven basnického preja-
vu predstavitel'ov spiritualnej poézie na Slovensku. Vitazoslav Hronec v Chrestomatii
slovenskej vojvodinskej poézie uvadza len dve basne Jana Valenta, byvalého biskupa
evanjelickej a. v. cirkvi, ktorého nazyva verSovcom. Poéziu reflexivno-filozofickej moda-
lity v§ak mozno identifikovat’ u jednotlivych autorov (Zlatko Benka, Vitazoslav Hronec).

Vel’ka ¢ast basni, v ktorych evidujeme aktkol'vek formu postmodernej explikacie,
vsak nemozno zatriedit’ do spomenutych typologii, pretoze postmodernizmus aj v sloven-
skej vojvodinskej poézii charakterizuje roznorodost’ a nejednoznacnost, viac rozdielnost
medzi poetikami neZ typologicka alebo poetologicka pribuznost’.

Metatextovy prud postmodernizacie slovenskej vojvodinskej poézie

Zaciatky postmodernizacie literarnej situacie u vojvodinskych Slovéakov nachadzame
v Casopise Novy zivot, v basnach, v ktorych zaznamendvame intertextudlne relacie. Jednym
z prvych autorov, ktory vedome utvaral sémantické medzitextové vztahy, bol Vitazoslav
Hronec. Prvy zaznam o Hroncovej intertextualnej poetike bola Babinkova zmienka v recen-
zii ¢asopisu Novy Zivot v roku 1964.3* V basni Vzmdhajiici sa popol, uverejnenej v prvom
Cisle Noveého zivota v roku 1968, Hronec prehodnocuje Eliotove verse z Pustatiny a Liibost-
nej piesne J. Alfreda Prufrocka, zapéja ich do vyznamovych relacii vlastnej autopoeticke;j
basne o nevyhnutnosti prehodnocovania basnickej tradicie v kreovani vlastného originalne-
ho prejavu.*® Viackrat sme poukazali, ze uvedeny spdsob intertextualneho sémantického
procesu je priznakom poetiky neskorého modernizmu (v srbskom literarnovednom kontex-
te sa navyse hovori o vysokom modernizme), lebo basnik este stale pocita s integrovanym
subjektom, aj ked’ najcastejSic nim nie je on sam. Basnickym vyrazom Hronec sliedi za
podstatou basnenia, tvorby a bytia, ale zaroven jeho subjekt zaziva poznanie o nemoznosti
realizacie tychto procesov, resp. o limitovanosti a relativnosti poznania. Takato ambivalent-
na poetika modernistického vyrazu, ale svetonazorovo (vyznamovo) v postmodernistickom
duchu skepsy, je u Hronca pritomna v jeho prvych troch zbierkach. Do intertextualnych
suvislosti Hroncovych textov sa dostava Stachova basnicka tvorba, najmé v druhej basnic-
kej zbierke Sol, ale piesok, avsak aj v neskorsej basnickej tvorbe bude Hronec neustale
napojeny na poéziu J. Stacha a konkretistov. Stachova tvorba je sprostredkovane pritomna
aj v Hroncovej tretej zbierke Hranica, ale prostrednictvom prekladov Saint John Perseho
vyberu z poém Anabdza, z ktorej Hronec cituje v skladbach Hranica II. a Modlitba II. In-
tertextualita vo funkcii prehodnocovania minulosti, v podobe prenikania fragmentov inych
textov do Hroncovych basni, je prizna¢na pre autorovu tvorbu v osemdesiatych rokoch.
Vtedy sa uvedené intertextualne procesy stali sucast'ou postmodernistickej textualnej sku-
to¢nosti, v ktorej uz nenachadzame stopy po ucelenom subjekte. Cudzie texty sa stavaju

34SIMAKOVA SPEVAKOVA, Marina: Podoby intertextuality v tvorbe Vitazoslava Hronca. Novi Sad :
Fondacija akademika Bohumila Hrabaka za izdavanje doktorskih disertacija, Vojvodjanska akademija
nauka i umetnosti, 2015, s. 6.

¥ Tamze, s. 12 — 13.
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sucastou fragmentarizacie sveta, ilustruji existenciu alternativnych svetov bez hierarchic-
kého usporiadania. Do Hroncovych basni sa znovu vpisuje Stachova poézia, tentoraz vo
funkcii prehodnocovania Hroncovych minulych literarnych postupov.*® Znaky postmoder-
nizmu u Hronca v§ak mozno vystopovat’ uz pred tym, ako sa intertextualita stala vedomou
stcast'ou jeho postmodernistickej poetiky: také basne (hoci este bez uCasti intertextuality)
publikoval v Novom Zivote uz v roku 1967: v basni Krotitel’ hadov’’ je pritomna menlivost’
subjektivneho preZivania sveta a kaleidoskopicka, pluralitna perspektiva; v basni Clovek
bez nohy* su pritomné dve alternativne skutocnosti a dva subjekty, ¢o bol len zaciatok roz-
roznovania poetickej perspektivy, ktora u Hronca vyustila do paralelnych ¢asovych pasem
a prelinajucich sa svetov.

V roku 1968, v tom istom Cisle Nového zZivota, v ktorom vysla Hroncova basen
Vzmahajuci sa popol, publikovala Viera Benkova basen Potulky s Hamletom. Spolu
s bastiou Potulky s Jeseninom, ktord vysla v roku 1969, predstavuju ojedinelé priklady
prieniku intertextualnych postupov do poézie V. Benkovej. Verse dvoch uvedenych basni
signalizuju poetkinu dvojpdlovost’ — inklinaciu k svetovému a zaroven k lokalnemu: ,,Na
krizovatke na ¢drde u Troch stran sveta / beseduje dansky princ s poetom*,*® ktoré neskor
prehibila po archetypalne podoby. V prvej polovici sedemdesiatych rokov nadvizuje
Benkova svojou tvorbou, podobne ako Hronec, na Stachov senzualizmus a v reflexivne;j
poézii na slovenskych konkretistov.* Konkretizmus nepoznaci vyraznejsie Benkovej poe-
tiku, svedci vSak o ucinkoch poézie Trnavskej skupiny a senzualizmu mimo hranic Slo-
venska. V basnickom cykle Slnecni jazdci I1. z roku 1972 sa u Benkovej opit’ objavi in-
tertextualna alizia na texty o Salome, ale nedosiahne uroven intertextualneho sémantického
principu. V tomto kontexte je osobitne zaujimava basen Nadoba Salome V1., dedikovana
Mariene Czoczekovej-Eichardtovej, vojvodinskej poetke z medzivojnového obdobia.
Basent Nadoba Salome VI. mozeme interpretovat’ ako svojraznu naviznost’ na prvky bas-
nickej tradicie Zzenského pisania. V basnach Viery Benkovej je intertextualita sporadic-
kym poetologickym principom a sucastou modernistickej evokacie iného textu v pro-
spech definovania basnického subjektu, bez naroku na pluralizmus nazorov.

Takisto v basnickej zbierke Zverokruh Miroslava Demaka predstavuje intertextuali-
ta modernisticky spdsob evokacie cudzich textov s cielom $irSej kontextualizacie pocitov
basnického subjektu, ktory zostdva v modernistickom mode ucelenosti. V podtextoch
Demakovych basni sa nachadzaju postavy a texty Shakespearovych dram, na ktoré¢ pou-
kazuje autor v podnazvoch dvanastich basni Zverokruhu. Podnazov basne je zaroven je-
dinym Demakovym odkazom na prototexty, z nich mozno vy¢itat’ len v§eobecnu vyzna-
movu medzitextovi napojenost’. Hronec doplnil svoje basne rozsiahlym poznamkovym
aparatom, priCom umoznil Citatel'ovi, ktory ma zaujem, aby rekonstruoval vyznamové
cesty jednotlivych verSov a textov. Pre Demaka prototext ako keby nebol dolezity, vy-
znam prestiva z medzitextového dialégu na vlastny text.

3 Tamze, s. 74, 77, 78.

3"HRONEC, Vitazoslav: Krotitel hadov. In: Novy Zivot, ro¢. 19, 1967, €. 3 —4,s. 131 — 132.

¥ TamzZe, s. 132.

¥ BENKOVA, Viera: Potulky s Hamletom. In: Novy Zivot, ro. 20, 1968, &. 1, s. 5.

# SVETLIK, Adam: Poézia Viery Benkovej. In: Kniha vystrahy. Batsky Petrovec : Kultura, 2001, s. 123
—124.
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Do basnickej tvorby Miroslava Dudka sa intertextualita dostdva intencionalne v po-
dobe prenikania fragmentov minulosti do sucasnosti. Prototexty v Dudkovych basnach
plynt spolu s pocitmi a postojmi jeho lyrickych subjektov, texty z minulosti, napriklad
Eliotove Lubostna piesen J. Alfreda Prufrocka, Pustatina, Duti ludia, aktualizuje ako
reflexie o basnikovej sucasnosti: ,,No tak podme, Prufrock. / Storocie kleslo / Ako pod
narkozou na stol. / Ni¢ nového sa neudialo. / Ni¢ nového za ten cas. Galériami pochodu-
Jju Zeny. / Duti ludia v ich V vystrihu / Obnazené Zeny klibosia s Michelangelom.“"
V tomto svete nevladne hierarchia, ale pluralizmus, noviny Boston Evening Transcript s
rovnocenné s Hlasom ludu, ¢o ma v kone¢nom dosledku ironicky efekt.

Zlatko Benka publikoval cyklus basni nazvanych menami autorov, ktorym st dediko-
vané: 1. Saint John Perse, 2. Branko Miljkovi¢, 3. Friedrich Nietzsche, 4. Danilo Kis, 5.
Franz Kafka. Naznacena intertextualita je implicitne zahrnutd, zrete'né odkazy na texty
menovanych autorov z nadpisov v nich nie stii. Benka kreuje vlastny svet na pozadi starého
— ¢o je iluminativnym spésobom nadvizovania, ktory je priznacny pre modernizmus.

Ojedinely priklon k intertextualite nachddzame v basnickom cykle Toméasa Celovské-
ho Planky. Autor pri tretom versi uvadza poznamku v podobe odkazu na basen Spominanie
Pal'a Bohusa, zo zbierky Hviezdne proso.** Intertextualita je skrytd, BohuSov prototext je
pritomny ako vychodisko, na ktorom vznika novy vyznam. Intertextualne vztahy mozno
identifikovat’ aj v poézii Martina Prebudilu, hoci primarny zdroj svetonazoru jeho basni je
v bitnickej poézii. V Prebudilovej zbierke Ddzd’ do tvdare nachadzame explikované ironické
prehodnocovanie literarnych vzorov,” ¢o signalizuje Prebudilov antiakademicky postoj
k literarnej tradicii. K postmodernistickému relativizmu ma Prebudila blizSie v basiach
s intertextualitou, akou je napriklad baseni venovana F. Villonovi.*

Postupy a principy intertextualnej vystavby textu su aktualne aj v sucasnej tvorbe
basnikov. V poslednej zbierke Ladislava Caniho Izba, o ktorej dom mlci (2015) v basni
Prdzdna streda cituje Cani nizov rovnomennej basne a zbierky Vitazoslava Hronca. In-
tertextualita v Caniho basni nie je dominantnym poetologickym principom. Motivom
prazdnej stredy Hronec aludoval na prazdny stred v postmodernej teérii G. Deleuza
a ustivztaznil ho s basnickym vyrazom. Caniho subjekt prehovéara o skutoénosti, ktora
jestvuje, ale nie je ziva ani zivotaschopna, nie je v8ak ani alternativna, je proste skutoc-
nostou nezivych. Intertextualna relacia je tu vyuzita postmodernym spdsobom, pri kto-
rom nie je podstatny vychodiskovy vyznam, aktualizovany citat funguje v novom, osob-
nostnom svete Caniho poézie.

Intertextualita ako poetologicky, sémanticky, dokonca i ontologicky princip vystav-
by textov sa u slovenskych vojvodinskych autorov zjavuje ojedinele, okrem poézie Vit'a-
zoslava Hronca, kde nie je jedinym znakom postmodernizacie basnického prehovoru.
Intertextualitu basnici uplatiiovali pred inymi postupmi postmodernizacie poézie v se-
demdesiatych a osemdesiatych rokoch 20. storocia alebo paralelne s nimi.

4 DUDOK, Miroslav: Uvod do plameia. In: Celebes, Celebes. Bagsky Petrovec : Slovenské vydavatel'ské
centrum, 2012, s. 62.

42 Porov. Novy Zivot, ro¢. 32, 1980, ¢&. 6, s. 495.

4 SVETLIK, Adam: Poézia vojvodinskych Slovikov v druhej polovici 20. storocia. Bagsky Petrovec : Kul-
tara, 2007, s. 208.

#“#PREBUDILA, Martin: Na spravu o inflacii emocii. In: Novy Zivot, ro€. 40, 1988, &. 11, s. 678 — 680.
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Intermedialne*s impulzy v postmodernizacii slovenskej vojvodinskej poézie

Medzistupen v postmodernizacii poézie vojvodinskych Slovakov predstavuje ume-
nie neoavantgardy. Pre rovnaky ¢asovy vyskyt a niektoré spolocné znaky, napr. antiaka-
demizmus a spochybiiovanie hranic jazyka, sa neoavantgarda Casto stotoziuje s literati-
rou postmodernizmu. V neoavantgardnom umeni vsSak eSte stile nemozno hovorit
o dekonstrukcii v derridovskom zmysle, ako o spochybneni prvotnych vzorov, aprioriz-
mov a totality, lebo neoavantgardna poézia zostava uzavreta v ,.totalite postupu®,* napri-
klad v déslednosti demaskovania a spochybiiovania jazyka. Predsa vSak formy neoavant-
gardného alternativneho umenia (experimentalna poézia, vizualne basne, ready-made
a pod.) predstavovali druhy doélezity impulz paradigmatickych premien v slovenskej voj-
vodinskej poézii. Neoavantgardné umenie sa rozsirovalo vo vacsich mestach byvalej Ju-
hoslavie (Cubl'ana, Zahreb, Belehrad), ale osobitne tieto tendencie silneli v mensich mes-
tach (Novy Sad, Subotica, Odzaci). Prvy zdznam o juhoslovanskej vizualnej poézii na
Slovensku sa datuje rokom 1968, ked v asopise Revue svetovej literatury bol predstave-
ny mad'arsky vojvodinsky &asopis Uj symposion spolu so $iestimi bastiami Franciho Za-
gori¢nika a potom aj v roku 1970, ked’ v tom istom ¢asopise bol uverejneny teoreticky
¢lanok Ronalda Grossa Poézia na citanie a pozeranie v preklade Pavla Vilikovského.?
V roku 1965 sa na Slovensku prejavil Stano Filko (1937), ked’ spolu s A. Mlynaré¢ikom
vydali manifest HAPPCOS-u, akcie, ktord mala Styri pokra¢ovania (Bratislava 1965 —
1968).*® Tvorbu S. Filka, ktory v osemdesiatych rokoch emigroval do USA, poznal Jaro-
slav Supek, coho dokazom je spolupraca pri realizacii Filkovej vystavy v Novom Sade
v novembri 1995 v Stredisku pre vizualne média Zlaté oko. V sedemdesiatych a osemde-
siatych rokoch 20. storo¢ia, kym sa v byvalej Juhoslavii rozmahala neoavantgarda a vzni-
kali 1 prvé intenciondlne postmodernistické basne, ,,normalizacia“ na Slovensku tieto
procesy odsunula az po devit'desiate roky. V roku 1986 uverejnil Novy Zivot vo vybere
Jaroslava Supeka vizualnu poéziu kosického rodédka Miroslava Klivara zijuceho v Prahe.
K utuzovaniu neoavantgardnych impulzov a ceskoslovensko-juhoslovanskych prienikov
prispeli i Supekove vybery z tvorby ceskoslovenskych alternativnych umelcov, ktoré
uverejiioval Hronec ako $éfredaktor Nového zivota v osemdesiatych rokoch 20. storodia.

Vedticou osobnost’'ou experimentalnych umeleckych a literarnych foriem medzi voj-
vodinskymi Slovakmi bol multimedialny umelec Jaroslav Supek (1952 —2009). Alternativ-
ne formy umenia Supek tvoril pocas celého Zivota, pricom sa ako jediny z vojvodinskych
Slovakov presadil v SirSom juhoslovanskom a svetovom kontexte, najmi v oblasti mail-ar-
tu. V roku 1967 utvoril Supek Kamenné bdsne,” pricom len jednotlivci vtedy vedeli, Ze ide

“Pojem intermedialny, intermedialita pouZivame podla terminologie chorvatskej teoreticky Dubravky
Oraic¢ Toli¢ v zmysle pritomnosti iného umeleckého média (vytvarného, hudobného, filmového) v literar-
nom (basnickom) texte. Takyto intermedialny citat je sucastou literarneho textu, s ktorym spoluutvara
vyznamovy celok, respektive rozrusuje vopred existujiice vyznamy. Blizsie v: ORAIC TOLIC, Dubravka :
Teorija citatnosti. Zagreb : Graficki zavod Hrvatske, 1990, s. 22.

4 O tom bliziie MARCOK, Viliam: V poschodovom labyrinte. Bratislava : LIC, 2010, s. 42.

Y7SUPEK, Jaroslav: Nutnost tvaru. Bagsky Petrovec : Kultira, 2004, s. 59.

4 Tamze, s. 244.

4 Prvykrat boli uverejnené v Novom Zivote v ro€. 36, 1984, ¢. 9, s. 667 — 669, zodpovednym redaktorom
Casopisu bol Vitazoslav Hronec. Pri reprodukciach Supekovych Kamennych basni sa v Novom Zivote
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o experimentalnu, konkrétnu poéziu, aka v danom obdobi vo Vojvodine existovala od za-
Ciatku pat'desiatych rokov. K takejto poézii sa Supek dopracoval samostatne, zaoberajlic sa
umenim v Odzakoch a v Laliti, ktoré boli v danom obdobi mimo neoavantgardnych pradov.
Ani vtedy a ani neskor, ked’ o Supekovych akciach pisali ini alternativni umelci (Bélinth
Szombathy, Franci Zagori¢nik, Andrej TiSma a i.), neuvazovalo sa o tom, ze Kamenné bas-
ne mozno znamenali zaciatok budicnosti v slovenskej vojvodinskej poézii, v ktorej litera-
tura a umenie rozsiria svoje hranice. Kamenné bdsne J. Supeka patria medzi prvé prejavy
vojvodinskych Slovakov, ktoré presahuji hranice klasickej poézie. Su to kamenné artefak-
ty, na ktorych autor zanechal vlastny rukopis, pomenoval ich a pridelil im umelecku viziu.
Fotografie tychto basni-sdch st uverejnené v ¢asopise Novy zivot pod nazvami: 7d tazsia
kamennd cervend basen, Tazkd kamennd cervend basen, Lahkd kamennd cervend bdseri, Td
lahsia kamenna cervena bdsen. Bésne, ktoré reprezentuju kamene, funguji v suvzt'aznos-
tiach formy a slova, uvadzaju trojdimenzionalny pristup k fenoménu poézie: vizualny, tak-
tilny a verbalny. Supek sa aj neskdr zaoberal rozbijanim jazykovych limitov v poézii, napr.
v experimentalnych Varidaciach na Sladkovicovu Marinu. Uplatnil v nich postupy slovin-
ského signalizmu a sémantiku nahradil asémantickymi vypoved’ami, hlaskami, ktorych ra-
denie sa kon¢i uvadzanim interpunkénych znamienok. Postupne sa do zvukovo-vizualneho
¢itatel'ského pol'a dostavaji slova-naznaky verSov Sladkovi¢ovej Mariny, fungujice tu ako
falo$né citaty, pri ktorych origindl nie je dolezity, podstatnd je nova sémantizacia. Supek
svoju Marinu ukonéi interpunkénymi znamienkami ako znakom vSeobecnej relativizacie
jazyka a kultury. Subverzivnost’ Supekovych Varidcii... smeruje k dekomponovaniu klasic-
kého literarneho kénonu, ale aj jazyka ako néstroja kanonickosti.

V roku 1985 vysli v Novom zivote Supekove basne, pévodne tvorené v rokoch 1975
— 1978, ktoré by sa dali explikovat’ Srankovym pojmom experimentalno-dekonstruktivne;
poézie. O podstate uvedenych textov mozno najlepsie vypoveda uz nazov cyklu: Nebdsne:
city,” navodzujuci zanrovu relativizaciu. Tieto Supekove basne obsahuju autoreferenénost’,
splyvanie viacdimenziondlnych obrazov so Siroko chiapanym basnickym textom, ktoré
vznikali na pozadi Supekovho neoavantgardného experimentu. Napr. basefi Citatel’ obsahu-
je redukované vyrazové prostriedky, text nesplyva s realitou, je ,,skuto¢nostou” o sebe, bas-
nické konvencie sa spochybnuju, produkujic vtipné efekty: ,,7oto bolo napisané v pondelok
/ ak to ¢itam v pondelok / Toto bolo napisané v utorok / ak to citam v utorok / A tak dalej //
Ak toto necitas (necitam) / tak to ani nebolo napisané.“>' Uvedena basen by sa dala porov-
nat’ s autoreferencnymi textami Petra Macsovszkého (1966) v jeho prvej zbierke Strach
z utépie (1994), o ktorych pise J. Srank ako o basnach, ktoré ,,demonstrujii vyznamovi
prazdnotu vzitych basnickych konvencii: ,7oto tu je zakladna jednotka / basnického rytmu,
spravidla jeden riadok. / Vyznacuje sa zvukovym usporiadanim.*** Hranice jazykového

uvadza rok 1967 ako rok vzniku originalnych basni-soch. V rozhovore s Vitazoslavom Hroncom sme
zistili, ze zial', tieto kamenné umelecké artefakty Supek zahodil, takze viac neexistuji v originalnej po-
dobe ani v jeho pozostalosti.

50 Cyklus Nebdsne: city (Piatok, Utorok, Nedela, Tyzder, Citatel, Pozor, To, Aj toto, City) vysiel v Novom
Zivote, ro¢. 37, 1985, ¢. 10, s. 735 — 737.

51 Tamze.

528RANK, Jaroslav: Individualizovand literatira. Slovenskd poézia konca 20. a zaciatku 21. storocia
z perspektivy nastupujucich autorov. Bratislava : Cathedra, 2013, s. 395.
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a basnického uchopovania reality spochybiiuje antibasen Komdr: ,,Napisal som komar. /
Precital si komar: / Ktory ta nikdy / neustipne.“> Komdr vysiel v ramci cyklu Supekovych
Nebdasni: Na poéziu budii vietci bryzgat, uverejneného v Novom Zivote v roku 1988.>* Pre-
vlada v nich ironicko-parodicky vyznamovy efekt, ktory sa dotyka aj Citatel’a ako konzu-
menta poézie. Za jeden z vrcholov Supekovej basnickej tvorby mozno vnimat’ text Most pre
nic za nic. Ide o zaznam umeleckej akcie, na co aluduje podnazov — Chédza ako umeleckd
akcia. Obsah uvedené¢ho zdznamu ma podobu metatextu, ktorym sa rozkladaju poetické
postupy a performancie autora, vyustujice do sebapopretia.

V sedemdesiatych rokoch 20. storoCia vstupuje do Nového Zivota poéziou Jozef
Klatik (1949), vzdelanim akademicky maliar. O formovani sa Klatika ako neoavantgard-
ného basnika pisal na Slovensku Stevan Lenhart ako o basnikovi, ktorého poézia predsta-
vovala experimentalny antipoeticky manifest, ¢ize ,,reakciu na vtedajsiu akademickt poé-
ziu“.» O vyzname Supeka a Klatika v kontexte genézy celoslovenskej experimentalnej
poézie pojednava tiez $tidia Michala Rehusa a Jaroslava Sranka Nesystematicky navod
na pouzitie slovenskej experimentalnej poézie,*® kde sa v kapitole Na okrajoch narodnej
literatary hovori o basnickych a umeleckych experimentoch dvoch autorov. Klatikova
»klasicka“ antiakademicka poézia®” rozroznila poéziu vojvodinskych Slovakov a vzbudila
pozornost’ i v kontexte juhoslovanského experimentalneho umenia. Supek a Klatik sa
obaja vlastne najprv prejavili v srbskom (juhoslovanskom) umelecko-literarnom kontex-
te. Impulzy Klatikovych basni mali dosah aj na tvorbu Petra Suleja (1967), ktorého poé-
ziu Srank a Rehii§ charakterizuju v értach postmoderného pisania, evidujic v nej montaz,
autoreferenciu, intertextualitu, parddiu, ironiu, pasti§ atd’.’® Uvedené impulzy vidno naj-
mi v Sulejovej poslednej zbierke Nody (2014), v basni vii. (spravy z kolonii), v podobe
altizie na knihu vizualnej poézie Jozefa Klatika Koniec jazyka: ,,(kevinko pod’ k starej
mame / tak teda takto vyzera koniec jazyka / just ako od pana klatikal9).”

Intermedialitu evidujeme u Miroslava Demaka (1948) v experimentalnej poézii,
ktora vysla v cykle Elektrotechnické Ziarenie a teoria antén. V poznamke k uvedenému
cyklu, uverejnenom v Novom zivote, uvadza $éfredaktor V. Hronec, Ze ide o ,,konkretis-

33 SUPEK, Jaroslav: Komar. In: Novy Zivot, ro¢. 40, 1988, ¢. 3, s. 193.

3 Vyber zo Supekovych basnickych cyklov Nebdsne, city a Nebdsne: Na poéziu budii vsetci bryzgat vysiel
na Slovensku najprv v magazine Kloaka (3/2010), kde bol uverejneny i text o neoavantgardnom umeni
vojvodinskych Slovakov od Stevana Lenharta Neoavantgardna tvorba vojvodinskych Slovikov (Jozef
Klatik a Jaroslav Supek), dostupné na webovej stranke: http://kloaka.membrana.sk/en/2010/. Dalsi vyber
z tvorby J. Supeka a troch basnikov z Vojvodiny (M. Dudka, M. Demaka a V. Hronca) bol publikovany
koncom roka 2015 v Sasopise Vertigo, vo vybere M. Simak Spevékove;.

S LENHART, Stevan: Neoavantgardna tvorba vojvodinskych Slovakov (Jozef Klatik a Jaroslav Supek).
In: Kloaka, ro¢. 1, 2010, ¢. 3,s. 14 - 21.

56 REHUS, Michal — SRANK, Jaroslav: Nesystematicky navod na pouzitie slovenskej experimentalnej
poézie. In: V sieti strednej Eurdpy: nielen o elektronickej literatire. Ed. Bogumila Suwara a Zuzana
Husérové. Bratislava : SAP — Ustav svetovej literatiry SAV, 2012, s. 241 — 264.

57 Jozef Klatik publikoval basnické zbierky: Impulsi mesa (Impulzy mésa, 1976), bibliofilie Text soli Zltka
(1976), Semeno, po tom vsetkom (1976), Anatomia labute (1980), Prach zrkadla (2009).

8 REHUS, Michal — SRANK, Jaroslav: Nesystematicky navod na pouzitie slovenskej experimentalnej
poézie. In: V sieti strednej Eurdpy: nielen o elektronickej literature. Ed. Bogumila Suwara a Zuzana
Husarova. Bratislava : SAP — Ustav svetovej literatiry SAV, 2012, s. 258.

9 SULEJ, Peter: Nody. Bratislava : Drevo a srd, 2014, s. 74.
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tické* basne, ktoré od ¢ias svojho vzniku po obdobie uverejnenia, ,,ovplyvnili“ poéziu
Jozefa Klatika Impulzy mdsa (1976) a niektoré basne Miroslava Dudka.*®® Neoavantgard-
na faza formalne nemodifikovala d’al§iu Deméakovu basnicku tvorbu, ddlezita je vSak ako
zlozka §ir§ieho kontextu, tvarujiceho vznik postmodernej literarnej situacie.

Do kruhu vojvodinskych basnikov, ktori sa v osemdesiatych rokoch priklonili k li-
terarnemu experimentu, patril tiez Miroslav Dudok (1952), rovesnik J. Supeka. V roku
1983 uverejnil cyklus basni 77i rotobdsne a jeden romdn, v ktorom uplatnil principy vi-
zualizécie textu. VerSe v Basni z uveden¢ho cyklu st aj fragmentarne, diskurzivne, obsa-
hujice komentare poetickej tvorby: ,,Po dsmich rokoch / V utorok / Objavil som staré
verSe / V nadeji Ze preniknem / Do technoldgie hluku® .°' Rovnaké fragmentarne vypovede
a ironicky postoj si vSak v Dudkovej poézii pritomné aj v jeho ,klasickych® basnach
z konca Sestdesiatych a zo sedemdesiatych rokov. Napr. v cykle Vinobranie, uverejne-
nom v Novom zivote v roku 1970, evidujeme postmoderne fragmentovany subjekt (sub-
jekty), textové dianie bezi v podobe veristickych obrazov: ,,Mdrne sa ucia ryby plavat' /
(...) Ranhojic¢ opravuje / Hodinovy mechanizmus ktory (...)** a vnutri subjektu/subjektov:
Hrdzaveju pocinované ryby / Zbieram ich okolo hluchého / Piia (Plavame dolu svedo-
mim) /A hriesne rastii/ V mojom hrdle / VykryStalizované ostne sa / Viyvajii do chrbtice.*®
V recenzii Dudkovej prvej basnickej zbierky Svetelny korbac (1977) pisal Michal Harpan
o nendpadnej pritomnosti autorského subjektu, o basnikovi citového vnimania zivotnej
kazdodennosti v jej rozmanitych prejavoch, o basiach, zaznamenavajicich konkrétnu
odosobnenu tému, ale aj o grafickych experimentoch ako ilustraciach psychiky lyrického
subjektu.* Dudkova konkrétna poézia v prvej zbierke, ale aj v neskorsich knihach, kores-
pondovala s poéziou konkretizmu na Slovensku,® avsak jeho tendencie ku grafickym
experimentom, ako aj k experimentovaniu v oblasti basnického vyrazu mali korene i v ju-
hoslovanskom basnickom kontexte, osobitne v neoavantgarde.

Z neoavantgardy a experimentdlnej a intermedidlnej poézie vojvodinskych Slova-
kov priamo vyplynula postmodernistickd, experimentalno-dekonstruktivna poézia J. Su-
peka, ktora by sme mohli prirovnat’ k poézii tzv. ,,sterilu“.®® Supek vSak poéziu pisal
menej, v SirSich kruhoch sa presadil ako multimedialny umelec.

Impulzy bitnickej poézie v postmodernizacii slovenskej vojvodinskej poézie

Bitnicka generacia sa do juhoslovanského literarneho kontextu prvykrat dostava
prostrednictvom antoldgie Basnici bitnickej generdcie (Pesnici bit generacije) Vojislava
Bajca a Voju Sindoli¢a. Onedlho sa v preklade Voju Sandolic¢a objavuje aj vyber z poézie

®“HRONEC, Vitazoslav: Poznamka ku konkretistickym bastiam Miroslava Demaéka. In: Novy Zivot, roc.
34,1982, ¢. 5, 5. 459 — 460.

' DUDOK, Miroslav: Tri rotobasne a jeden roman. In: Novy Zivot, roé. 35, 1983, ¢. 5, s. 460.

2 DUDOK, Miroslav: Vinobranie. In: Novy Zivot, ro¢. 22, 1970, ¢. 3, s. 210.

 Tamze.

 HARPAN, Michal: Poézia konkrétneho. In: Novy Zivot, roé. 30, 1978, €. 5, s. 463 — 465.

% Tamze, s. 464

6 Termin steril preberame zo Srankovej $tadie Individualizovand literatira, na ktorl sa v texte viackrat
odvolavame.
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Lawrencea Ferlinghettiho, Michaela McClureho a Garyho Snaydera. V roku 1985 novo-
sadsky basnik a prozaik Vojislav Despotov urobil antoldgiu Fuck You: Z poézie americ-
kého undergroundu, ktora sa v nasledujucich rokoch dockala viacerych vydani.®” Prekla-
dy poézie a eseji Allena Ginsberga nachddzame v juhoslovanskych casopisoch od
zaciatku Sest'desiatych rokov. Bitnicka generacia a poézia jej prislusnikov mala v juho-
slovanskych kruhoch mnohych nasledovatel'ov a predstavuje d’al$i medzistupen v trans-
forméciach modernej poézie do postmodernej epistémy. Nonkonformizmus a antiakade-
mizmus, vzbura proti konzumnej spolo¢nosti, 'avi€iarska politika a orientalny mysticizmus,
jednoduchost’ vyrazu podnecovali k tvorbe aj slovenskych basnikov vo Vojvodine, najméi
v osemdesiatych rokoch 20. storoc¢ia. Bitnicka ,,hymna®, padsmo Fytie Allena Ginsberga,
vznikla v roku 1956, do slovenciny bola prelozena Janom Buzdssym a publikovana
v roku 1991 spolu s vyberom z autorovej poézie. Ginsberg bol aj na Slovensku (navstivil
aj Belehrad) a poc¢as navstevy na Zochovej chate sa s nim stretol tieZ samotny Buzassy.®®
Politické natlaky niekdajsicho Ceskoslovenska marginalizovali uginok bitnickej generé-
cie na autorov na Slovensku az po uvolnenie v roku 1989. O ucinkoch Ginsbergovej
a bitnickej poézie na poéziu na Slovensku pisal J. Srank. Ako najsilnejsie cudzokrajné
pozadie vo formovani vlastnych tendencii uvadza stvislost’ s poéziou tzv. nekonform-
nych individualistov,® s basiiami Jozefa Urbana,” Ivana Koleni¢a,” ¢i basnika a prozaika
Mariana Grupada,” ako aj s poéziou Mariana Hatalu.”

Vo vojvodinskych kruhoch sa ako nasledovatelia bitnického odkazu tradi¢ne uva-
dzaju Martin Prebudila a Jan Sal¢ék (1961). Prebudilovu tretiu basnicku zbierku Zivot na
plejbek (1987) charakterizuje A. Svetlik silnejSimi konexiami na bitnické impulzy. Na-
priek ,.totalitnej* vzbure voci konvenciam vidno v tretej Prebudilovej zbierke naznaky
postmodernistickej autoreferencnosti, napriklad v basni Toto je prinajmensom basen, ¢o
nasvedcuje, ze Prebudila ma basnickou senzibilitou blizko k bitnikom, pocituje sidobé
poetologické impulzy, veduce k pluralizmu a fragmentarnosti basnického vyrazu, ako
napr. v basni Prerusend letna piesei: ,,1 / Po dlhej ceste / zastal som / pri jednom strome
// na chlieb som si natrel / kusok cerstvého vzduchu / a dlho som nacuval lesnej hudbe //
2 / Na mojej dlani ivercek /v rozpuku / a znova pieser // tentokrat strom plakal*," alebo
k utvaraniu alternativnych verzii skutocnosti, ako v basni Sterilné rano v mojej izbe, ¢i
k metaznakovym diskurzom ako v basnach S kym, Dnes vecer by som mohol napisat vel*-
ku basen ale nechcem. Pri charakterizovani Prebudilovej zbierky Namiesto kodicilu

¢ DJURIC, Dubravka: Eksperimentalni americki pesnici i srpska kultura (DZerom Rotenberg ,,Beogradska
apokalipsa“ i Bob Perlman ,,Da li si ga ¢uo®. In: Journal of Language and Literary Studies, dostupné na
webovej stranke http://serbianamericanstudies.rs/wp-content/uploads/2016/03/Djuric-eksperimentalni-
-pesnici.pdf, 14. 5. 2016, s. 125 — 133.

% http://www.sme.sk/c/2070800/slavne-vytie-prebasnil-do-slovenciny-j-buzassy-ktory-ho-povazuje-za-
-najlepsiu-poeziu-50-rokov.html.

© SRANK, Jaroslav: Individualizovand literatiira. Slovenskd poézia konca 20. a zaciatku 21. storocia
z perspektivy nastupujicich autorov. Bratislava : Cathedra, 2013, s. 182.

70 Tamze, s. 198.

' TamzZe, s. 207.

2 Tamze, s. 253.

3 TamzZe, s. 306.

#PREBUDILA, Martin: Zivot na plejbek. Novy Sad : Obzor, 1987, s. 15.
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(2001) pise Svetlik o prienikoch s poéziou Jozefa Urbana, jeden z prikladov nachadzame
v basni venovanej pamiatke predc¢asne zosnulého basnika Nic viac ni¢ menej. Dedikacné
basne obsahuji v sebe intertextudlne prieniky, avSak nejde v nich o znakovost tychto
procesov, ale o priamy odkaz citovej, postojovej alebo vyrazovej pribuznosti k basnikovi.

Sal¢akovu zbierku Pohnuté svety (1988) kritika charakterizovala ako reflexiu bitnic-
kej vzbury proti konvenciam a zbierku radikalnejsej deportizacie basnického prehovoru.
V jednotlivych bastiach vSak mozno identifikovat’ postmodernisticki fragmentarizaciu
skutocnosti a ironické prehodnocovanie tematizacii lasky, intimity, zmysluplnosti. Ironic-
ka tendencia a rozroziiovanie tradicnych sposobov reflektovania skutocnosti st pritomné
v basnach Absolitne prazdno a Intimna lyrika, Bez nazvu a uzaveru, Namiesto epitafu,
Bieloba. Bitnicky impulz niesla v sebe, vyraznejSie nez u Sal¢aka, haiku poézia Cubomira
Castvena (1959 — 1998), takmer jediného predstavitela tejto lyrickej formy medzi vojvo-
dinskymi Slovakmi. Castvenove haiku boli zaradené do dvoch vyberov haiku poézie v Ju-
hoslavii. Pisal aj ,,klasické* verSe, obsahujuce reflexivno-meditativny lyricky subjekt, ale
aj fragmentarnu vypoved’ a svojraznu alternativnu formu podavania reality: ,,Cvrcek si
zahral na / wunderkinda — skladbu /v jednom rytme. // Uz nevidim konare jabloni. / Ale ich
pocujem. // Hovoria o vrazednosti / ruzovej rosy a / dozrievania.* Alebo v basni Luci do-
riente: ,,Som a budem / krv vyhryzend a popol / mdj. / V strede bytia — Chaos.“™ V podob-
nom rebelantskom postoji pretrvavala bitnicka tradicia aj v poézii Andrey Spevakovej
(1980), jednej z najmladsich predstaviteliek slovenskej vojvodinskej poézie. Spevakova
priamo odkazuje na poéziu . Castvena, prostrednictvom intertextuality vyjadruje prislus-
nost’ k poetickému vzoru, ale zaroven spochybiiuje tradi¢ne chapant ,,instituciu® basnika
a desakralizuje poéziu: ,,4-U-M / Basnik na lavicke. / Mocom siakne nohavica. (...) Fari-
zejské zore, / svitanie jarného rana, / pozdrav majstrovi / — a co teraz?*"’ Hravl dekon-
Strukciu prepolitizovanej skutocnosti Srbska vyjadrila v basni Po case s politikou.

Poetické impulzy a intertextudlne prieniky s bitnickou poéziou najviac vyuzili prislus-
nici Svetlikom pomenovanej Generdcie X, basnici narodeni v Sest’desiatych rokoch 20. sto-
rocia. Aj ked’ Prebudila, Cani, Hricova, Salgék, Castven nemali bezprostredne;jsi kontakt
s poéziou na Slovensku (neStudovali na Slovensku, na rozdiel od niekol’kych starsich kole-
gov, napr. M. Dudka, M. Demaka, J. Klatika), predsa v ich poézii mozno vyhl'adat’ prieniky
s poéziou J. Urbana, I. Kolenica, T. Lehenovej, J. Litvaka, K. Zbruza, A. Turana a R. Bieli-
ka.” Postmodernistické tendencie v poézii autorov nadvizujtcich na bitnikov sa prejavova-
li vlastne v odklone od bitnickej vizie v skutocnosti — v situaciach, ked’ sa odputavali od
prvotného vzoru a ponukali alternativne vizie skuto€nosti. Tak sa poézia beat generacie javi
ako zdroj uvoliovania sa z elitistickych vychodisk niektorych basnikov a ako prostriedok,
ktory prispieva ku kreovaniu pluralitnej postmodernej situacie. Na druhej strane, len odklon
od poézie bitu znamenal prienik postmodernizacie do ich basnického vyrazu.

s SVETLIK, Adam: Poézia vojvodinskych Slovikov v druhej polovici 20. storocia. Bagsky Petrovec : Kul-
tara, 2007, s. 215.

76 CASTVEN, Lubomir: Neviditelnd jablon. Baésky Petrovec : Kultara, 2004, s. 17.

7SPEVAKOVA, Andrea: A-U-M. In: Novy Zivot, ro&. 59, 2007, & 10 — 12, s. 18.

78 Porovnaj SVETLIK, Adam: Poézia vojvodinskych Slovdkov v druhej polovici 20. storocia. Bacsky Pet-
rovec : Kultara, 2007, s. 238.

Slovenska literatura, 63, 2016, ¢. 4 281



Postmodernizmy v poézii vojvodinskych Slovakov

Poetiku vel’kého poctu basni, vznikajucich od konca Sest'desiatych rokov po devat-
desiate roky 20. storocia, nemozno jednoznacne charakterizovat’ iba na pozadi troch iden-
tifikovanych impulzov postmodernizacie poézie. Napriek metatextovym vdzbam so su-
dobou poéziou, s neovantgardnym umenim a s bitnickou poéziou a filozofiou, pluralita
literarneho zivota v byvalej Juhoslavii, neprestajna napojenost’ autorov na slovensky lite-
rarny kontext, sposobili rozroziovanie poetik, ktoré je mozné teoreticky zovSeobecnit’
iba ak prislusSnym pojmom neujednotenost, t. j. postmodernizmus. Priznaky postmoder-
nistickej fragmentédrnosti, decentralizacie subjektu a prehovoru, alternativnost’ svetov
alebo dekonstrukciu tradi¢nej explikéacie skutocnosti nachadzame tak v poézii starSich
generdacii, ako aj u najmladsich predstavitel'ov slovenskej vojvodinskej poézie. To, ¢o sa
vSak na pozadi uvedenych vyrazovo-vyznamovych basnickych explikécii identifikovat’
da, st dve fazy postmodernistickych procesov: zaciatocna alebo spontanna reakcia basni-
kov na dobové tendencie a kreovanie pluralizmu — bud’ vo vyrazovej rovine, alebo v no-
etickej hladine basnického prejavu. Druhou identifikovanou fazou je uplatnenie vedomej
poetiky dekonstrukcie prvotnych vzorov a akceptovanie novych, v podstate nekone¢nych
procesov ich semiotizacie. Casovo sa uvedené fazy postmodernizacie slovenskej vojvo-
dinskej poézie takisto nedaju zovseobecnit’, lebo jednotlivé procesy zaviseli od imanent-
ného vyvinu kazdého konkrétneho basnika, resp. jeho poézie.

Jednym z najstarSich basnikov, v ktorého poézii v rdmci posledného tvorivého ob-
dobia mozno identifikovat’ intuitivne pocitovanie rozkladu skuto¢nosti, tak na plane po-
znavacom, ako aj v rovine fragmentarneho vyrazu, bol Michal Babinka (1927 — 1974).
V cykloch 7o biele v zelenom (publikované v Novom zivote 1971) a Prichodzi sa nevra-
caju (1972) vypoveda lyricky subjekt o pocitoch vlastného umierania. Po 17. €asti cyklu
Prichodzi sa nevracaju Babinka uviedol ¢ast pomenovanti Namiesto nekrologu, kde pise,
ze basne su nekrologom pre seba. Bolo to akoby basnikovo ltcenie sa s Citatel'om, litera-
tarou a zivotom (Babinka nésledne t'azko ochorel a onedlho aj zomrel). Paradoxne, bolo
to potvrdenim jeho basnického talentu, intuitivne sa prejavujuceho fragmentarnymi vy-
poved’ami, akoby bol prislusnikom doby, ktorej plného rozkvetu sa nedozil.

Baésnik Jan Labath (1926) artikuloval v zbierke Pokracovanie (1984) postmoderniz-
mus v literatare v podobe montaze rdznorodych a diskurzivnych vypovedi. Zbierka ako
celok posobi ako zanrovy hybrid, avSak postmodernistick tendenciu mozno precitat’
i v poetike neosobnych vypovedi, nejednotného diskurzu a netradicného reflektovania
skutocnosti. Veelku vSak poézia Jana Labatha, Viery Benkovej aj basnické dielo Michala
Babinku zostavaju v stradniciach modernistickej epistémy a, pokial’ ide o Labatha,
v prienikoch s poéziou Miroslava Valka, senzualistov a za¢inajicich Osamelych bezcov.”

Bésnik Michal Duga (1951) je tradi¢ne zarad'ovany ku generacii Miroslava Dudka,
Miroslava Demaéka, Zlatka Benku, Jozefa Klatika, k Hroncom pomenovanej Generacii vo
vilastnom tieni, resp. k Svetlikom definovanej generacii majicej odvahu k pozitivnej vizii.*

" SVETLIK, Adam: Poézia vojvodinskych Slovikov v druhej polovici 20. storocia. Batsky Petrovec : Kul-
tara, 2007, s. 58.
8 TamzZe, s. 153.
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Z aspektu postmodernizmu st zaujimavé dva Dugove basnické cykly: Kulindria, ktory vy-
Siel v Novom zivote (1984) a cyklus Detstvo.?! Kulindria je cyklus basni grotesky, v ktorom
sa podava skuto¢nost’ formami kuchdarskych receptov. Pre cely cyklus je prizna¢na menli-
vost’ pohladu, rozrozilovanie skutocnosti za pomoci prirovnani Zivotnych pocitov alebo
javov k farbam a jedlam. Niektoré z basni su diskurzivne, ale dominantnym principom je
populistickost’ vyrazu, zalozena na rdznorodosti skuto¢nosti a uhlov pohl'adu na danu sku-
toénost. Cyklus Kulindria Michala Dugu je jedineénym prikladom populistickosti vyrazu
vo funkcii dekonstrukcie tradi¢ného podavania skutocnosti vo vojvodinskej poézii. V cykle
Detstvo si Dugove basne zaujimavé intertextualnymi odkazmi na jednotlivych filozofov vo
funkcii rozkladu tradi¢nych ,,vaznych* a ,,velkych* filozofickych textacii. Populistickost’
vyrazu je aj tu pritomna ako jeden z ukazovatel'ov postmodernizacie vyrazu.

Aj ked prozaik Tomas Celovsky (1958) nikdy nevydal zbierku poézie, v Novom Zi-
vote uverejnil urcity pocet basni, bez ktorych by obraz postmodernizacie poézie vo Voj-
vodine nebol tipIny. Celovského baseii Objavy®> mozno interpretovat’ ako manifest indi-
vidualizacie a textacie skutocnosti: ,,Bola to zaujimava hra / Nakiikat zvedavo / Zivotu do
kardt / sam (...) No predsa hrds / Inak nemozno / Hrds / teda si.“®* Lyricky subjekt Celov-
ského poézie je pochybovacny a ironicky, pricom irénia je nielen postojom, ale aj postu-
pom rozkladu tradi¢nych hodndt poézie. V tomto autoreferenénom tvorivom postupe ma
Celovsky blizko k poézii J. Supeka, ktory podobne spochybiiuje tradiéne chapany zmysel
basnickej tvorby (najmé v cykle Nebdsne: Na poéziu budu vsetci bryzgat). V poézii
T. Celovského a JI. Supeka sa uz v sedemdesiatych rokoch ironizovali ,,vel’ké témy* a vy-
roky,* medzi ktoré patrila i téma kultu pisania poézie. Men$ou intenzitou a slabSou kva-
litou basnického prejavu sa v tendenciach tvorby antipoézie prejavil aj Miroslav Kana
(1966), z ktorého tvorby V. Hronec zaradil do Chrestomatie slovenskej vojvodinskej poé-
zie jedint basent Nemozno mi..., v ktorej uplatiiuje ironické (seba)popieranie basnika i tra-
di¢ne chapanej poézie.

Katarinu Hricova (1967) a Ladislava Caniho (1961) mozno brat’ ako prva poetku
a prvého basnika strednej generacie, ktorych verse nielenze zachytavaji pluralizmus a roz-
roznovanie postmodernej skuto¢nosti, ale danu skuto¢nost’ dokazu pomenovat’ a nasledne
svoj po¢in dekonstruovat’ ako zlozku novej semiotizacie. K. Hricova byva tradi¢ne prirad’o-
vana k tzv. Generdcii X, spolu s M. Prebudilom, J. Sal¢akom, L. Canim. Hricovej prehovor
v prvej zbierke Terapia (1992) nemé vsak mnoho spolo¢ného s bitnickou generaciou ani
s intertextualitou, resp. s metatextovou autoreferencnost’'ou, ktorych fragmenty nachadza-
me u inych autorov spomenutej generacie. S uvedenou generaciou basnikov ju spajaja sest-
desiate roky narodenia a vzbura ako jeden z hlavnych tvorivych a postojovych impulzov. Jej
vyraz je hravy a zalozeny na paronymii, ¢o poetku vyrazovo priblizuje k basnickym expe-
rimentom a neoavantgarde. Aj v druhej zbierke Volnym padom (1997) je Hricovej hlavaym

81 Pod tymto ndzvom vysiel v Novom Zivote v roku 1986, potom aj v zbierke Vyklad snov (2001).

82 Celovského basett Objavy vysla prvykrat v Novom Zivote v roku 1975, v ramei cyklu Album plny vykric-
nikov a V. Hronec ju potom zaradil aj do Chrestomatie slovenskej vojvodinskej poézie (2010).

8 Porov. HRONEC, Vitazoslav: Chrestomatia slovenskej vojvodinskej poézie. Bagsky Petrovec : Sloven-
ské vydavatel’ské centrum — Novy Sad : Ustav pre kultiru vojvodinskych Slovakov, 2010, s. 413.

$Ked ide o uvedené ,,vyroky“, aludujeme tu na verSe Branka Miljkovi¢a o tom, Ze poéziu budi vsetci
pisat, na ¢o ironicky odkazuje aj Supekov nazov basnického cyklu.
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principom experiment, zalozeny na slovotvornej a zvukovej hre, na vyznamotvornych po-
tencidloch jazyka a na zvukovych figtirach. Jej lyricky subjekt sa odlisuje tak od subjektov
v poézii autoriek, ako aj od subjektov inych postmodernych autorov prislusnej, podmienec-
ne vyhranenej Generdcie X. Lyricka hrdinka je nesputana, senzualna, zaujima ironicku dis-
tanciu vo¢i sentimentalnosti, citovosti a laske. Aj Hricovej slovna hra dekonstruuje tradi¢nti
citovost’, tematizaciu lasky, podavajic viacero alternativnych moznosti nazerania na skutoc-
nost. Hricovej verSe vyjadruju reflexiu o sidobom c¢lovekovi, zene, pri¢om poetkinym
hlavnym nastrojom je ironickd diStancia nielen voci témam, inym 'ud’om, ale predovsetkym
voti sebe, v ¢om ju mozno vnimat’ v relacii s poéziou T. Celovského, menej v stvislosti
s prislusnikmi jej vlastnej basnickej Generdcie X. Tvorbu K. Hricovej aj poeticky vyraz
L. Caniho mozno skimat’ v suradniciach s J. Srankom pomenovanou experimentalno-de-
konstruktivnou liniou v slovenskej poézii, resp. v stivztaznosti s tzv. ,,text generation®, pri-
¢om nemozno zabtidat’ na individualne $pecifika ich tvorby. V Caniho poézii postmodernis-
tické gesto obsahuje uz nazov prvej basnickej zbierky — Zanik chramu (1997), sémantizujici
popretie istot a hodn6t. Fragmentarne a diskurzivne verse, plné skepsy a (seba)popierania
predstavuju priklad intencionalneho premyslania postmodernizmu na plane vyrazu a vyzna-
mu. Pochybovaény svetonazor, spolu s priebehom diskurzivnych alternativnych skuto¢nosti,
pozdvihuje relativizmus, nejednotnost’ a procesualnost’ (hlavne medzi krajnostami) ako
hlavné poznavacie a vyrazové gesto versov. V Céaniho tvorbe nenachadzame explicitné pre-
javy vo vztahu k literarnej tradicii, pozitivnu relaciu identifikujeme k basnikovi J. Ondrusovi
v zbierke Kamen na dlani (2005) a svojraznu prislusnost’ k pop-kultire v zbierke piesni Po
milovani (2004). Do daného kontextu ,,dekonstruktivnej poézie podmiene¢ne mozno zahr-
nuat’ aj poéziu V. Hronca, z posledného tvorivého obdobia (od polovice osemdesiatych rokov
do roku 2000; po roku 2000 Hronec totiz prestal pisat’ basne), publikovant v zbierke Prdzd-
na streda (2001). Nazov zbierky aluduje na Deleuzov pojem prazdneho stredu, v zmysle
neviditel'ného determinantu textovej skutocnosti. V zbierke Hronec uplatnil dekonstrukciu,
decentralizoval subjekt do podoby viacerych hlasov, (de)konStruoval alternativne skuto¢nos-
ti, predostrel podoby identity na pozadi vedeckych konstruktov.®3

Zatial’ posledné zlozky v mozaike postmodernej poézie vojvodinskych Slovakov
predstavuji basnici, ktori sa zjavili v obdobi doznievania postmodernizmu koncom de-
vétdesiatych rokov: Miroslava Dudkova (1979), Michal Bires (1975), uz spomenuta An-
drea Spevakova (1980).% BireSovo hravé kreovanie alternativnych skuto¢nosti v poézii
sved¢i o pokracovani v rozkladani neoavantgardnych vzorov. M. Dudkova pise reflexiv-
nu poéziu kazdodennosti, v ktorej sa neraz explikuje naha skutocnost’, zbavena hodnot
a zmyslu. Dudkovej d’al$im krokom v postmodernizacii vyrazu je rozrusovanie intertex-

85 Pozri SIMAKOVA SPEVAKOVA, Marina: Aspekty postmodernizmu v zbierke Prdzdna streda od Vi-
tazoslava Hronca. In: K poetologickym a axiologickym aspektom slovenskej literatury po roku 2000 II1.
Ed. M. Souckova. Presov : Filozoficka fakulta PreSovskej univerzity v Presove, 2014, s. 93 — 109.

8 Adam Svetlik v $tadii o najmladSej generacii slovenskych vojvodinskych basnikov, uvazuje o poézii
Anny Balazovej (1978), avSak uz v uvedenom texte charakterizuje verSe tejto poetky ako epigonske
vzhl'adom na poéziu Katariny Hricovej. Balazovej poézii vak neupiera autoenticku zivotnu filozofiu,
svojrazny novy zivotny elan, ktorym sa odliuje od lyrickej hrdinky K. Hricovej. Pozri SVETLIK, Adam:
Najmladsia generacia slovenskych vojvodinskych basnikov. In: Diskursi manjinskih jezika, knjizevnosti
i kultura u jugoistocnoj i srednjoj Evropi 1I. Novi Sad : Filozofski fakultet Univerziteta u Novom Sadu,
2014, s. 177 — 184.
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tuality ako sémantického principu a postupu, ktorti A. Svetlik vypozoroval v jej druhej
knihe, v cykle basni Nahd mysel’ (2009).8” V snahe demaskovat’ neautentickost’ bez toho,
aby stratila autentickost’ identity, Dudkovéa v poslednej zbierke Pokrcené verse uputa
autoreferen¢nostou poézie, potrebou reflexie vlastnej citovosti, vyslovujuc ¢isty pohl'ad
na skutoc¢nost’.

Premeny modernizmu do postmodernej poézie u vojvodinskych Slovakov sleduje-
me neoddelitelne od literarnych premien na Slovensku a v byvalej Juhoslavii (Srbsku).
V SirSom kontexte literarnej situacie sa urCité typy postmodernizacie poézie vojvodin-
skych Slovakov, najméd vychadzajice z impulzov neoavantgardy (u J. Supeka), javia
v predstihu v porovnani so situaciou na Slovensku. Predsa vSak, poézia druhej polovice
20. storocia na Slovensku mala nemaly G€inok v transformacii predovsetkym vyrazovych
aspektov poézie slovenskych basnikov z Vojvodiny. NajsilnejSie impulzy vysielali verse
M. Vilka, konkretistov, senzualistov a najma J. Stacha, potom Osamelych beZcov, ojedi-
nele poézie J. Ondrusa. Nemenej su doleziti alternativni umelci, Miroslav Klivar, Stano
Filko ako aj ¢eska neoavatgarda, ktora V. Hronec uverejiioval v Novom Zivote v osemde-
siatych rokoch. Na druhej strane, su aj priklady opacného pdsobenia neoavantgardnej
poézie z Vojvodiny na su¢asnych basnikov na Slovensku (J. Klatik — P. Sulej). Prieniky
nachadzame aj medzi poéziou vojvodinskych basnikov narodenych v Sest'desiatych ro-
koch, najmi u predstavitel'ov rozvijajicich bitnické impulzy, ako aj podnety z poézie J.
Urbana, 1. Kolenica, T. Lehenovej a inych. Pluralitné procesy, rozmanité zdroje postmo-
dernistickych diskurzov vo vojvodinskej poézii najviac umoznila literarna situacia v by-
valej Juhoslavii a jej otvorenost’ voci sidobym literarnym procesom v Europe a USA.
Vd’aka mnohovrstevnym jazykovym, kultirnym a svetondzorovym prienikom aj sloven-
ska vojvodinska literatira na okamih zaziarila kaleidoskopickymi farbami postmoderniz-
mu v sedemdesiatych a najméi v osemdesiatych rokoch 20. storocia.

PRAMENE

BENKOVA, Viera: Potulky s Hamletom. In: Novy zZivot, ro€. 20, 1968, ¢. 1, s. 5.

CASTVEN, Lubomir: Neviditelnd jabloi. Baésky Petrovec : Kulttra, 2004, s. 17.

DUDOK, Miroslav: Uvod do plameda. In: Celebes, Celebes. Bagsky Petrovec : Slovenské vydavatel'ské cen-
trum, 2012, s. 62.

DUDOK, Miroslav: Tri rotobasne a jeden roman. In: Novy Zivot, ro¢. 35, 1983, €. 5, s. 460.

DUDOK, Miroslav: Vinobranie. In: Novy Zivot, ro¢. 22, 1970, €. 3, s. 210

HRONEQC, Vitazoslav: Krotitel' hadov. In: Novy Zivot, ro¢. 19, 1967, ¢. 3 —4,s. 131 — 132.

HRONEC, Vitazoslav: Chrestomatia slovenskej vojvodinskej poézie. Bacsky Petrovec : Slovenské vydavatel-
ské centrum — Novy Sad : Ustav pre kultiru vojvodinskych Slovékov, 2010.

PREBUDILA, Martin: Na spravu o inflacii emocii. In: Novy Zivot, ro€. 40, 1988, €. 11, s. 678 — 680.

PREBUDILA, Martin: Zivot na plejbek. Novy Sad : Obzor, 1987, s. 15.

SPEVAKOVA, Andrea: A-U-M. In: Novy Zivot, ro¢. 59, 2007, &. 10 — 12, s. 18.

SUPEK, Jaroslav: Nutnost tvaru. Kultura : Bacsky Petrovec, 2004, s. 59.

SULEYJ, Peter: Nédy. Bratislava : Drevo a srd, 2014, s. 74.

8 Tamze, s. 181.

Slovenska literatura, 63, 2016, ¢. 4 285



LITERATURA

DJURIC, Dubravka: Eksperimentalni americki pesnici i srpska kultura (DZerom Rotenberg ,,Beogradska apo-
kalipsa“ i Bob Perlman ,,Da li si ga ¢uo®. In: Journal of Language and Literary Studies, dostupné na
webovej stranke http://serbianamericanstudies.rs/wp-content/uploads/2016/03/Djuric-eksperimentalni-
pesnici.pdf, 14. 5. 2016, s. 125 — 133.

HARPAN, Michal: Poézia konkrétneho. In: Novy zivot, ro€. 30, 1978, €. 5, s. 463 — 465.

HOSTOVA, Ivana: M4 Husarova Filip(a)? Poznamky k sti¢asnej ,,medialnej* poézii. In: Romboid: casopis pre
literaturu a umeleckii komunikaciu, ro¢. 49, 2014, ¢. 9 — 10, s. 82 — 87.

HRONEC, Vitazoslav: Poznamka ku konkretistickym basnam Miroslava Deméka. In: Novy Zivot, roc. 34,
1982, ¢. 5, s. 459 — 460.

JOVANOV, Svetislav: Recnik postmodernizma. Beograd : Geopoetika, 1999.

MARCOK, Viliam: V poschodovom labyrinte. Bratislava : LIC, 2010.

ORAIC TOLIC, Dubravka: Teorija citatnosti. Zagreb : Graficki zavod Hrvatske, 1990.

REHUS, Michal — SRANK, Jaroslav: Nesystematicky navod na pouZitie slovenskej experimentalnej poézie.
In: V sieti strednej Eurdpy: nielen o elektronickej literature. Ed. Bogumila Suwara a Zuzana Huséarova.
Bratislava : SAP — Ustav svetovej literatiry SAV, 2012, s. 241 — 264.

SZOMBATHY, Balinth: Nova umelecka prax 1966 — 1978 (1). In: Novy zivot, roc. 40, 1988, ¢. 2, s. 106.

SZOMBATHY, Balinth: Alternativne umelecké periodikd vo Vojvodine na zaciatku sedemdesiatych rokov. In:
Novy zivot, ro¢. 41, 1989, €. 12,'s. 42 — 49.

SVETLIK, Adam: Poézia vojvodinskych Slovékov v druhej polovici 20. storocia. Bagsky Petrovec : Kultiira, 2007.

SVETLIK, Adam: Najmladsia generécia slovenskych vojvodinskych basnikov. In: Diskursi manjinskih jezi-
ka, knjizevnosti i kultura u jugoistocnoj i srednjoj Evropi II. Novi Sad : Filozofski fakultet Univerziteta
u Novom Sadu, 2014, s. 177 — 184.

SIMAKOVA SPEVAKOVA, Marina: Doznievanie postmodernizmu v roméne Plny ponor od Vitazoslava
Hronca. In: Novy Zivot, ro€. 65,2013, ¢. 7—8,s. 51 — 56.

SIMAKOVA SPEVAKOVA, Marina: Podoby intertextuality v tvorbe Vitazoslava Hronca. Novi Sad :
Fondacija akademika Bohumila Hrabaka za izdavanje doktorskih disertacija, Vojvodjanska akademija
nauka i umetnosti, 2015.

SIMAKOVA SPEVAKOVA, Marina: Aspekty postmodernizmu v zbierke Prdzdna streda od Vitazoslava
Hronca. In: K poetologickym a axiologickym aspektom slovenskej literatury po roku 2000 III. Ed.
M. Souckova. Presov : Filozoficka fakulta PreSovskej univerzity v Presove, 2014, s. 93 — 109.

SIMAKOVA SPEVAKOVA, Marina: Zagiatky postmodernizmu v slovenskej poézii vo Vojvodine. In: Vertigo,
2015, ¢.4,s.12-27.

SRANK, Jaroslav: Individualizovand literatira. Slovenskd poézia konca 20. a zaciatku 21. storocia z perspek-
tivy nastupujiicich autorov. Bratislava : Cathedra, 2013.

Doc. Dr. Marina Simakové Spevakova

Oddelenie slovakistiky na Filozofickej fakulte Univerzity v Novom Sade
Dr. Zorana Dindica 2

21 000 Novy Sad

Srbsko

e-mail: marinasimak.spevakova@gmail.com

286 Slovenska literatura, 63, 2016, ¢. 4



ROZHLADY

Povodna literarna tvorba pre deti a mladez vojvodinskych Slovakov
v rokoch 1996 — 2015 (bilancia)
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v Novom Sade, Srbsko

HODOLICOVA, J.: The Authentic Literary Production for the Children
and Youth of Vojvodina Slovaks Written between the Years 1996 and 2015
(Summary)

SLOVENSKA LITERATURA 63, No. 4, p. 287 — 297.

The literature for the children of Vojvodina Slovaks living in Serbia first
received attention in year 1968, when it was prompted by magazine
Novy zivot as part of the Literarna porada discussion. Another of such
discussions called Nasa detska poézia po oslobodeni/Our children’s
poetry after the liberation took place in 1983, where children’s literature
was seen as the most important line of the literary production written
by Slovaks living in Serbia. Between the years 1996 and 2015 Slovak-
language Vojvodina literature for children underwent development in all
the forms (poetry, prose, drama) and genres. In addition, the professional
reflection on children’s literature improved, too (Pavol Mucaji: Podla duse
dietata/In Line with A Child’s Soul, 2005; Jarmila Hodoli¢ova: Prehlad
dejin slovenskej vojvodinskej prozy pre deti/A Concise History of Slovak-
language Vojvodina Prose for Children, 2005).

Key words: literature for children, Vojvodina literature

Literature pre deti vojvodinskych Slovakov sa venovala sustredenejSia pozornost’
po prvy raz v roku 1968, ked’ ¢asopis Novy Zivot inicioval programové zameranie pravi-
delného ro¢ného diskusného stretnutia slovenskej vojvodinske;j literarnej obce s nazvom
Literarna porada prave na dant tému.! Hovorilo sa o detskej literattre nielen vo Vojvodi-
ne, ale aj na Slovensku (napr. Anna Makanova pisala o Jaroslave Blazkovej a Pavel Mu-
¢aji o problematike kritiky literatary pre deti a mladez). Mozno predpokladat’, ze prave to
bol impulz, ktory podnietil generaciu spisovatel'ov sedemdesiatych rokov, aby sa venova-
li aj tvorbe pre deti (Juraj Tusiak, Michal Babinka, Pavel Griia, Pavel Mucaji, Anna Ma-
jerova, Viera Benkova), pretoze produkcia slovenskej vojvodinskej literatiry pre deti
z tohto obdobia sa javi z odstupu rokov ako najpocetnejsia.

V roku 1983 sa konala d’al$ia Literarna porada o detskej literattire, pod nazvom
Nasa detska poézia po oslobodeni. Jan Labath na nej konstatoval, Ze detska literatiira je

' Prva Literarna porada bola v roku 1953. Od roku 1992 porady prebichaju pod nazvom Literarne snemo-
vanie.
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najdolezitej$im odvetvim literarnej tvorby Slovakov vo Vojvodine. Novy Zivot uverejnil
v danom roku az dvadsat’pit’ textov o detskej literatare (Stadii a recenzii), o predstavuje
najvacsi priestor, aky Casopis venoval literature pre deti.

V roku 1990 Spolok vojvodinskych slovakistov organizoval okrtihly st6l a zazna-
menal aktudlne vyrocie — 125 rokov slovenskej detskej a mladeznickej publicistiky vo
Vojvodine. Néasledne sa detska literatira prilezitostne pripominala na Literarnych snemo-
vaniach pri prilezitosti zivotnych jubilei autorov knih pre deti. V sledovanom obdobi
vznikli aj nové vydavatel'stva: k vydavatel'stvu Kultira v Ba¢skom Petrovci pribudlo
v roku 2011 Slovenské vydavatel'ské centrum, ktoré vydava tiez knihy pre deti. V ramci
Novinovo-vydavatel'skej ustanovizne Hlas 'udu bola v roku 2007 zaloZen4 knizné edicia
Zvonec, orientovana na literatiru pre starsi Skolsky, resp. mladeznicky vek.

Prvy komplexnejsi prehl'ad o dobovej situdcii v detskej literatare bol publikovany
v Novom Zivote v roku 1994.2 O rok neskor vysla prva bilancia, ¢o sa v priebehu roka
v literatare pre deti podarilo dosiahnut’.? Prvym monografickym spracovanim problema-
tiky je uéebnica Prehlad dejin slovenskej vojvodinskej prozy pre deti z roku 2005,* ktora
podava historicko-chronologicky nacrt slovenskej vojvodinskej prozy pre deti od jej za-
¢iatkov, ktoré sa datuju od konca 18. storocia do sti€asnosti. Ako posledné z dobovej
produkcie boli do prehl'adu zaradené dve antologie pre deti — antologia poézie od Miro-
slava Demaka Kupim bonbon ako vrdta (1995) a antologia prozy pre deti pripravena
Zoroslavom Spevakom Postavim si paldc z palaciniek (1996), ktoré v SirSom retrospek-
tivnom pohl'ade predstavuju zaver Stvrtej povojnovej fazy vyvinu slovenskej vojvodin-
skej literatury pre deti. Vyber textov z detskej literatury prinasa tiez Chrestomatia sloven-
skej vojvodinskej literatury pre deti pod ndzvom Medovnik (2011), zahfniajuca pat'desiat
autorov od 18. storocia do sucasnosti, a to od Juraja Rohona (1773 — 1831) po autorky
najmladsej generacie ako Katarina Mosnakova (1984) a Anna Kukuckova (1984).

Dolnozemska literatara je v pravom slova zmysle dolnozemska svojim regionaliz-
mom a lokalitou. VSetci spisovatelia od zac¢iatku 18. storo¢ia vyuzivaji opis dolnozem-
skej roviny, a to tak v poézii ako aj v proze, rovnako v literature pre dospelych ako aj
v literatare pre deti. Ruralny kolorit a regionalna pritulnost’ st pritomné u vsetkych spiso-
vatelov pre deti od jestvovania tejto literattry: zakladnym priestorom je prostredie dedi-
ny. Len maloktori z nich (napr. J. Tusiak v knihach Maximilidn v meste a Stvrticka jar) sa
osmelili dejisko svojho diania presunut’ do mestského prostredia, ale vzdy s navratom
domov, ¢o znamena navrat alebo aspon navstevu u starych rodicoch, kde sa Zije najlepsie.
Iba jedna spisovatel’ka v dejinach slovenskej detskej literatiry vo Vojvodine — Viera Ben-
kova (1939) — prinasa do literatry nové prostredie a to prostredie slovinskych hor, kde aj
sama pobudla, a zo svojich spomienok na slovinské prostredie napisala dve knihy Lesné
prihody (1980) a Hojdacie kreslo spisovatela Martina (1984).

2HODOLICOVA, Jarmila: Kde sme s literatiirou pre deti a ako d’alej? In: Novy zZivot, ro€. 46, 1994, s. 32
—33.

SHODOLICOVA, Jarmila: Mala suvaha toho, &o sme v literature pre deti v priebehu roka dosiahli. In:
Novy zivot, ro¢. 47, 1995, s. 16 — 17.

4HODOLICOVA, Jarmila: Prehlad dejin slovenskej vojvodinskej prézy pre deti. Beograd : Zavod za
udzbenike i nastavna sredstva, 2005.
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Préza pre deti

V polovici devitdesiatych rokov knizne debutovali autori novej generacie, ktori do-
vtedy publikovali v Casopise Zornicka. Knihy Martina Prebudilu (1960) a Méarie Kotva-
Sovej-Jonasovej (1957) st urcené Citatelom od 11 do 15 rokov a charakterizuje ich usilie
pochopit’ a podat’ opis sti€asného zivota diet’at’a.

Martin Prebudila zaradil do knihy Pozemstan Milan a Vincent bez ucha (1996)
sedem kratkych préz — poviedok, v ktorych sa zameriava na podobné chlapcenské prob-
1émy, aké stvariiovali v osemdesiatych rokoch Zoroslav Spevak a Tomas Celovsky. Na
tuto liniu nadvédzuje aj druhd Prebudilova kniha pre deti V' Anninom sne crieda koni bdie
(2007), ktora obsahuje devat kratkych proz, kde autor reprodukuje zazitky dietat’a a ko-
piruje videné a pocuté v detskom svete na priklade chlapcov, ktori st pre svoju dynamic-
kost’ vd’a¢nejsim literarnym objektom nez dievcata. Z hl'adiska vyrazovo-tematickej oso-
bitosti Prebudilovej tvorby spaja obe knihy do jednotného celku téma prirody, dedinské
prostredie, svet zvierat a humorny nadhl'ad, v ktorom st kriticky prezentovani aj dospeli.

Miria Kotvasova-JonasSova debutovala knihou Ocko, kedy pojdeme? (1997). Se-
dem prdz, ktoré su v nej zaradené, publikovala predtym v asopise Zornicka. Je to jedno-
duché a utla kniha, podobne ako autorkina druhd kniha deviatich préz Ocko z c¢okolady
(2003). Obe prace predstavuju svet detstva v konflikte so svetom dospelych. Bezné prob-
lémy v rodine, autobiografické prvky a pribehy a sktisenosti s vlastnymi det'mi a okolim
podava autorka z detského pohl'adu. Aj samotné nazvy knih svedc¢ia, Ze rodina je zaklad-
nym priestorom detskych hrdinov. V prézach vsak nie je vsetko idylické a rodinnu har-
moniu rusia napr. ,,upracovani rodi¢ia“, ktori nemaju cas venovat’ sa detom.

Kotvasova ma vzacny dar pozerat’ sa na svet mladymi ocami. Vie evokovat detské
rozhovory a pocity, ¢o ju stavia do pozicie azda najuspesnejSej sucasnej slovenskej voj-
vodinskej autorky pre deti, ¢o potvrdila pribehom pétnastrocnej hrdinky v romane pre
mladez Maft pdtnast je také tazke alebo Striptiz (2007).

Uz sama skuto¢nost’, Ze v slovenskej vojvodinskej literature pre mladez sa objavil
prvy moderny intencionalny dievéensky romdn, si zasluhuje pozornost’. Préza s dievcen-
skou hrdinkou nema totiz v jej ramci bohatt tradiciu. O modernom romane s dievéenskou
hrdinkou pisal ako prvy Jan Sedlak v knihe Epické Zdnre v literatiire pre miladez (1972).°
Na Slovensku pisali dievéensky roman v Sestdesiatych a sedemdesiatych rokoch 20. sto-
ro¢ia Elena Cep&ekova (Marcela, neplac; Dievéa z majera), Ferdinand Gabaj (Maturant-
ka Eva), Eleonora Gasparova (Spievajuce drevo Helena), zanrovu formu vSak najvyraz-
nejsie realizovala Klara Jarunkova (Jedina).

Prvé teoretické vysvetlenie moderného mladeznickeho romanu v juhoslovanskych
relaciach, ako ho formulovala praca Proza v texaskdach od Aleksandra Flakera, je dnes pre
analyzu modernych romanov iba orientacné.® Aké je sucasné chapanie mladeznickeho
romanu, mozno dokumentovat’ prostrednictvom nazorov dnesnych badatel'ov. Podl’a slo-
vinskej teoreticky Marjany Kobeovej tretie vekové obdobie od 15 do 18 rokov opisuje

S SEDLAK, Jan: Epické Zdnre v literatiire pre mlddez. Bratislava : Slovenské pedagogické nakladatel'stvo,
1972.
°*FLAKER, Aleksander: Proza u trapericama. Zagreb : SNL, 1983.
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hrdinu, ktory vyrasta zo skolskych lavic a vstupuje do nového sveta, sveta dospelych,
alebo je doii ,,hodeny*, takze ako dospievajuci adolescent odhaluje jeho koordinaty a su-
asne hlada nahle a osamelo svoj vlastny obraz.” Ceska autorka Miroslava Gengiové
uvadza v knihe Literatura pro déti a mladez (1984) mnozstvo zanrov mladeznickeho ro-
manu, ale neupresiiuyje, ¢o terminologicky znamena mladeznicky roman.® Podla chorvat-
skeho autora Stjepana Hranjeca je roman druh mladeznickej literatury, v ktorom st hlav-
ni hrdinovia/adolescenti zobrazeni so svojimi zazitkami, nest’astim a tizbami.’

Romén M. Kotvasovej-JonaSovej Mat pdtnast je také tazké otvorene hovori o prob-
lémoch, ktoré nie st ani jednoduché, ani malé pre mladého adolescenta, no ani pre jeho
okolie, najmé rodinu. Je kronikou ziackeho Zivota, prvej lasky a viacerych neresti (alko-
hol, drogy). Mladého ¢itatel'a najviac uputa zaujimavy pribeh, s ktorym sa moze identifi-
kovat’. Hlavnou protagonistkou je adolescentka, ktora pribeh rozprava v prvej gramatic-
kej osobe, prave prezivajuca problematické pubertalne obdobie. Literarny priestor a ¢as
su precizne uréené a navyse aj realne. Je to priestor zakladnej Skoly v Kovacici, kde au-
torka posobi ako ucitel’ka slovenciny, €o istym sposobom otvara moznost’ realistickej
motivacie konania hrdinov a aj zapletiek.

Knihu charakterizuje zanrovy synkretizmus, v podobe prelinania réoznych zanrov
realistického romanu: dobrodruzného mladdeznickeho romanu, I'ibostného, socialno-psy-
chologického (drogy, alkohol, I'ibostné vasne) a romanu ,,v texaskach®, ¢ize tzv. dzinso-
vého romanu, kde adolescenti vystupuju so Specifickym pohl'adom na svet a st buri¢mi
bez pri€iny. Z toho vSetkého vyplyvaju aj konflikty na osiach hrdinka — $kola, hrdinka —
rodina, hrdinka — okolie. Voci zivotu sa hrdinovia spravaji nezodpovedne, st v konflikte
so Skolou a rodi¢mi, a ich momentélny hlavny zivotny ciel je zdbava, experimentovanie
s alkoholom a drogami, prvé I'ibostné sktisenosti. Kniha vSak nie je pisand len pre mla-
dez, ale aj pre rodicov, ktori v nej ndjdu vychovné metddy pre svoje dcéry a synov.

Kotvasovej mladeznicky romén vyvolal nev§edny zdujem u Citatel'ov, najma medzi
ziakmi poslednych ro¢nikov zakladnej skoly a medzi stredoskoldkmi. To znamenad, Ze
druh romanu ,,v texaskach®, ako ho nazval Aleksander Flaker v roku 1976, ktory sa v slo-
venskej vojvodinskej literature zacal knihou Zoroslava Spevaka Prst v nose (1985), po-
kracoval po dlh§om case prave touto knihou M. KotvaSovej-Jonasove;.

V roku 2008 vydala autorka poviedkovt knihu Mama, pod’ sa hrat,, bohato vyuZziva-
jucu dialogy a originalne a expresivne slova mladeznickeho slangu. Vsednu realitu, resp.
osuchané motivy zo Zzivota deti podava ozvlastnenym spdsobom, s usilim najst’ dob-
rodruzstvo aj v kazdodennosti. Jej d’alSie prozy Su fo vdzne veci (2010) a Sami dobri
Ziaci (2011) su napisané v podobnej forme ako kniha Mat’ pditnast je také tazkeé.

Do knihy ur€enej dievCatam Visiiovy lekvdar (2013) zas zaradila pétnast’ kratkych
proz, vzdjomne na seba nadvizujucich. Ak sa v dnesnych teoretickych pristupoch pozera
na rodinu ako na silny a zviazany celok, na systém, ktory sa skladé z viacerych podsysté-
mov a charakterizuje ho pevna celistvost,, ¢o znamena, Ze Casti systému s organizované
avo vzajomnej interakcii, potom v sti¢asnej rodine — v literarne interpretovanej — s nitky

7KOBE, Marjana: Pogledi na mladinsko knjizevnost. Ljubljana : Mladinska knjiga, 1987.
$ GENCIOVA, Miroslava: Literatiira pro deti a mladez. Praha : SPN, 1984.
°HRANIJEC, Stjepan: Hrvatski djecji roman. Zagreb : Znanje, 1988.
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toho systému potrhané a systém funguje iba formdlne a navonok. Hlavna postava Tomas-
ka rozprava o vztahoch s matkou, s bratom a so spoluziakmi. V ruralnom prostredi sa do
deja vracaju stari rodic¢ia, zvlast’ dobré staré mamy. Humorné situdcie su v tvorbe Kotva-
Sovej-Jonasovej stale pritomné. Autorka s lezérnym humorom problematizuje aj chronic-
ku spotrebitel'sku horacku sucasnej rodiny a problém prisposobi dietat'u, jeho tizbe po
mobilnom teleféone. Detsky roman je vzdy napisany aj pre rodi¢ov, ¢o znamena, ze rodina
nema byt’ iba protagonistom literarneho diela, ale mala by byt aj skupinovym recipien-
tom literatury pre deti.

Maska je dievca, ktoré pochddza zo skromnej rodiny, ma mladsieho brata, ktorému
rodicia vSetko dovolia, a ona ma z toho zly pocit. Rodicia pre zI¢ finan¢né moznosti ne-
mdzu vyhoviet' vSetkym ziadostiam svojej dcéry, a preto sa celou knihou nesie tizba
postavy po dotykovom mobilnom telefone, ktory jej rodi¢ia nemozu kupit'. Autorka sa tak
Ciastocne a vel'mi jemne dotkne aj sucasnej neradostnej situdcie, ked’ matka zostane bez
zamestnania, avsak situaciu vyriesi l'ahko. Z odpozorovaného zivota Kovacicaniek autor-
ka pre matku nédjde zamestnanie — moze byt’ slizkou v Belehrade. Aj ostatné okolnosti
jasne lokalizuju dej do mesta Kovacica. VSetky pribehy, ktoré zazije Maska, su plné hun-
cutstiev, ktoré hrdinka zazije spolu s kamaratmi — chlapcami. Autorka opisuje udalosti
a problémy dievcat a ich spoluziakov, t. j. istej vekovej skupiny, ktorych obklopuje sku-
tocny dedinsky zivot. Dievcata maji uz na mysli aj svoj vydaj a ich vidiny su detské
a siahaji az po Novaka Djokovi¢a. Okrem vysnivanej I"ibostnej linie prejavuje Maska
sympatie aj voci skutoénym chlapcom. Skola tu nie je tematizovana ako strach pre Zia-
kov, ruralne prostredie ponuka aj postavy, akym je dedinsky blazon, ¢i ulicu, v ktorej zija
len stari obyvatelia, stari rodi¢ia. Ked’ Masa vidi, ze sa jej tizba po mobilnom teleféone
nemoze uskutocnit, dopusti sa kradeze u starych rodi¢ov. Nasleduje trest, otvorena vSak
ostava otdzka, ¢i mozno rodicia nerobia chybu, ked’ detom aj napriek finanénym problé-
mom nezaobstaraju to, o maju uz vsetci ostatni. Vtedy by silna ziadost’ po nie¢om nepri-
nutila diet’a ku kradezi. Autorka v§ak nemoralizuje a ani nedidaktizuje.

V zénrovom spektre detskej slovenskej vojvodinskej literatury méa svoje miesto aj
autorska rozpravka, ktora predstavuje zdbavny trend v Gitani deti a mladeze. Anna Sima-
kova (1983) vychddza v knihe Princeznd na bielom koni (2006) z tradicie 'udovej roz-
pravky, ale atmosféru a postavy zasadila do sti¢asného zivota. Dovol'uje jej to fantastika
I'udovej rozpravky, ktort ako produkt fantazie moze vol'ne transformovat. Uz sam nazov
knihy je nerozpravkovy a netradi¢ny. Registrujeme v nej aj transformdciu tradi¢nych
postav. Sucasna princezna necaké princa na bielom koni, ale sama osedla bieleho kona
a hl'ada si ho sama. V Siestich modernych rozpravkach sa princezna Jana vyda za princa
Jana, druhd princeznd posuva veci pohl'adom, v tretej rozpravke sa princezna Elena ubera
do budutcnosti, ind princezna Ivana posiela SMS-ky mobilom. Cez rézne putovanie a 16z-
ne spdsoby premiestiiovania Simékovéa vyuziva moznosti nardbania s ¢asom, manipuluje
s nim ako s prostriedkom na vyjadrenie fantastiky. Prihody o modernych, mudrych a $i-
kovnych princeznach nerozprava negujuco, hyperbolizovane ¢i klasickym fabularnym
rozpravkovym modelom boja dobra a zla. Pritomné st prvky nonsensu, prinasa ich sama
fantastika pribehu. Kazda z rozpravok sa sice konci $tastne, tak ako v tradi¢nej rozprav-
ke, no zavere¢né situacie si rozne obmienané.
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Iny zaner predstavuje spoloCenskd proéza pre deti. Navrat do detstva opisal Jan
Fabry, pdvodom z obce Lalit’ vo Vojvodine, Zijuci na Slovensku. Jeho knizka Nezbedni-
cek (2003) patri pre vyuzitie priameho rozpravaca a otvorenu totoznost’ ja-rozpravajuci
a ja-prezivajuci medzi spomienkové knihy. Obsahuje pétnast’ proz, ktoré sa dotykaji
prvého objavovania veci v zivote. Dej sa odohrava v autorovom rodisku, v Laliti, pricom
opisuje kazdodenné prihody malého chlapca — zvedavca v poli, so zvieratkami, so stary-
mi rodi¢mi. Je pisana vyslovene regionalisticky. Jan Kopal chépe regionalizmus v litera-
tare ako ,,disciplinu, ktord sa upina na ontologicku podstatu ¢loveka a na vyjadrovanie
a ur¢ovanie I'udského, kultirneho rozmeru jednotlivea z istého Zivotného priestoru. S re-
gionom sa totiz vynara otazka l'udského pocitu domova.“!® Vo Fabryho pripade je charak-
teristickd fixdcia vztahu k dolnozemskému prostrediu, a tak tu mézeme hovorit’ o ,,regio-
nalnom aspekte* v literdrnom diele. Tematicky je to priestor dany okruhom rodiny, domu,
dvora, ulice, zadhrady, socidlnych vztahov medzi rodi¢mi a starymi rodi¢mi. Pre dolno-
zemskych citatel'ov st Fabryho poviedky kazdodenné prihody z detstva polozené na pa-
pier, zname a pocuté.

Jazykovedec Daniel Dudok (1932) vydal knihu spomienok na detstvo Z konca na-
Sej ulice (2009). Jedenast’ kratkych préz ma autobiografické ¢rty: Dudok v nich prostred-
nictvom rozpravaca v 1. osobe opisuje vlastné detské zazitky v rodnom Erdeviku az po
odchod z rodi¢ovského domu, ked’ odisiel na mestiansku $kolu do Sidu a potom na gym-
nazium do Petrovca. Iba okrajovo spomina odchod na $tudid do Belehradu. Rozpravanie
zakoncuje pribehom o dorastani vlastnych deti a opisom rodiny.

Medzi tvorcov literatiry regionalistického razu patri aj Andrej Cipkar (1932 —
2009), autor mnohych uéebnic pre deti, dlhoroény riaditel’ Ustavu pre vydavanie u¢ebnic
a zaroven naruzivy cestovatel’. Jeho Rovné rozpravky z roviny (2007) st do urcitej miery
rozpravky navratu do detstva. Kazda sa zacina pribehom so starym otcom, ktory vnukovi
¢ita knihu pisant Svabachom. Tak si maly Citatel’ moze precitat’ Sestndst’ rozpravok o pr-
vom strome, prvom salasi, studni pri ceste, morusi, koiioch, pSenici, kukurici, konope,
slnecnici, hrozne, chmeli, kukole, vranach, vrabcoch, tekvici a o dedine. Aj pri tejto knihe
mozno hovorit’ o vyraznej fixacii autorovho vztahu k rodisku, k ba¢skej dedine a k dol-
nozemskému koloritu. Svet rozpravok v regione roviny sa premieta do pribehovej mo-
zaiky celej knihy. Z vyznamu umeleckej Gzitkovosti v Skolskom systéme tu ide nielen
o literarne pribehy, ale aj o historicky pohl'ad na ur€ity region, o mozno vyuzit aj v skol-
skom vychovno-vzdelavacom procese.

A. Cipkar je autorom cestopisnej knihy pre deti Bandnovy kvet, deti a svet (2001),
v ktorej opisal pribehy deti z exotickych krajin. Vo svojej poslednej knihe Preco???
(2009) odpoveda na tisickrat det'mi vyslovené otazky v podobe autorskej zvieracej roz-
pravky, v ktorej humornym sposobom vysvetl'uje zdhady zvieracieho sveta (Preco krava
prezuva; Preco straka myka chvostom; Preco mys zjedla syr; Preco je somar najhlupe;jsi;
Preco sa mys piSe s ypsilonom; Preco si bocian hniezdo robi na komine). Vo vsetkych
rozpravkach sa skutocnost’ prelina s fantastikou. Aj napriek tomu, Ze je to kniha o zvie-
ratkdch, zvieratd uz nie su zvieratkd z literdrneho opusu predvojnovych a povojnovych
spisovatelov.

1WKOPAL, Jan: O regionalizme v umeni a literatire. In: Bibiana, ro¢. 3, 1995, &. 4.
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Az posmrtne vysla Cipkarova kniha Detektivna agentiira. Co vy stratite — to my
najdeme (2014), dobrodruzné chlapcenska proza zo sucasného zivota s prvkami fantasti-
ky. Hoci uz ndzov odkazuje na moment hl'adania stratenych veci ¢i na peripetie mladych
detektivov pri patrani po ukradnutych predmetoch, rozpravanie sa sistred’uje na hl'adanie
nehmotnych substancii a emocii, napr. strachu alebo dobrej nalady. Tato kniha patri
v kontexte autorovho diela k tematicky, kompozi¢ne a jazykovo najprepracovanej$im.
Svojimi nevSednymi zépletkami a fantastickymi pribehmi azda najlepsie reprezentuje su-
Casnu prézu a jedinecnu tematiku v slovenskej vojvodinskej literatare pre deti.

V roku 2001 vysla v reedicii poviedka Bartolomej Kolumbus v Erdeviku od Zoro-
slava Spevaka-Jesenského (1956), pdvodne zaradena v knihe Mastené, paprené, solené
(1987)." Je to rozpravka s prvkami fantastiky, ktoré autor vsadil do redlnej situacie, ale
postavy a ich konanie su fantastické. Fantasticky hrdina objavil, ako sa clovek mdze zme-
nit’ na polné kvety a sdm sa zmenil na kyticu kvetov. Fantazijna a realistickd rovina sa
prepletaju, jednu stranu tvori realnost’, druht vymysel. Niektoré elementy Spevak prebral
z l'udovej rozpravky, ako napr. arodejné néstroje a neohrani¢ené pohyby v Case a priesto-
re. Dej sa odohrava v prirode a do sveta fantdzie a hry sa zapoja aj rodicia. Vsetko vyznie-
va v humornom a veselom tone.

Prace, ktoré¢ Vladimir Je¢men, ucitel’ zo Starej Pazovy, uverejnoval eSte v Casopi-
soch Pionieri a Zornicka, vysli v roku 2005 pod nazvom Dobrodruzstva Hribky a Hribka.
Opisuju pribehy Hribky a Hribka Hribovcov z Hriboviec, pricom kazdy pribeh mozno
Citat’ osobitne. V hribkovskom svete rastlin, presnejsie hribov, sa odohrévaju, takisto ako
vo svete dospelych, kazdodenné veselé a humorné pribehy. Zaujimavost’ poviedok spoci-
va v tom, ze v antropomorfizovanej podobe nevystupuju zvieratkd, ale druh jedlej huby
— hribky. Je to biologicka autorska rozpravka.

Kratke poviedky Tomasa Celovského (1958) v knihe Posledné pekné poviedky
(2008) vychadzali takisto v Zornicke. Celovsky bol dovtedy znamy najmé ako predstavi-
tel’ dobrodruznej chlapcenskej prozy, na zaklade poviedok z knihy Sen noci prvoaprilovej
(1993). Po pitnastich rokoch dostali Celovského poviedky nadych modernosti, na &o ur-
¢ite vplyvalo jeho odst'ahovanie sa na Slovensko a zaujimanie sa o sticasné trendy v lite-
ratire na Slovensku. Autor sleduje normalnu literarnu rodinu, ¢o v dne$nom slova zmys-
le znamena, Ze jej prislusnici su vo svojom spravani trochu ,,nenormalni®. Ich pribehy st
dynamickeé a plné pohybu. Tieto prézy mozeme nazvat’ aj prézami s modernymi vydobyt-
kami techniky, lebo hrdinovia maju problémy s mobilom, mobilovym odkazovacom, mo-
bilovymi animaciami, virusmi, poc¢itacom, e-mailom. Pri analyze takéhoto typu proz je
dolezita aj sociologicka zlozka. Nejde len o o spravanie sa hrdinu v zizenom chapani, ale
o cely zlozity komplex vzdjomnych vztahov, postojov, situcii, trendov v spolo¢nosti
(prikladom je napr. sociologické chapanie dospievania mladého hrdinu v poviedke Lieta-
Jjiica taska). T. Celovsky stdasne prezentuje tému nasilia, spomedzi autorov slovenskej
vojvodinskej literatiry azda az najdrsnejsie.

V slovenskej vojvodinskej literatire nie st nezndme diela, ktoré sleduju dobrodruz-
stva a zazitky zivoc¢isneho sveta. V minulosti verSe a prozu takéhoto typu pisali vSetci

' Vysla aj v srbéine pod nazvom Bartolomej Kolumbus u MoSorinu (2001). V roku 2004 za nu Z. Spevak
dostal Cenu Kultury.
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spisovatelia, aj ti, ktori patria do tradi¢nej mucajiovskej skoly, aj ti, ktori sa uberali mo-
dernym tusiakovskym smerom.

Anna Kukuckova (1984) vydala svoju prvua knihu kratkych pr6z o psikovi Chvos-
tikovi a jeho dobrodruzstvach v knihe Chvostik a kamarati (2009). Kompozicia je vel'mi
jednoducha, styl l'ahky, lyrické opisy prirody a atmosféra, v ktorej sa pohybuje hlavny
hrdina, prildkaji malého Citatela, pre ktorého je svet psikov a maciciek este vzdy zauji-
mavejsi ako dorastajuci detski hrdinovia. V dalSej knihe Na pismenko, na pismenko
(2014) sa autorka v zanri kratkych spomienkovych préz zamerala na veselé pribehy pat-
ro¢ného chlapca (svojho vlastného brata). Prézy maju regionalny charakter, odohravaji
sa v presne urcenom prostredi, v rodisku autorky — v Lugu, priCom lokalny kolorit je
vel'mi vyrazny v kazdej proze. Dej je vlastne iba prerozpravanim skuto¢nych udalosti,
ktoré zazili hlavné postavy.

Katarina Mosnakova (1984) vystudovala slovensky jazyk a literatiru na Oddeleni
slovakistiky Filozofickej fakulty Univerzity v Novom Sade. Literarne prace pre deti za-
cala pisat’ na vysokej skole v ramci predmetu Detska literattra u prof. Jarmily Hodoli¢o-
vej a uverejiiovala ich v $tudentskom &asopise Car(h)oldg, ktorého bola aj $éfredaktor-
kou (v rokoch 2007 — 2010). Od roku 2007 uverejiiuje v Casopise pre deti Zornicka
a niekol’ko jej prac vyslo aj v Detskom kutiku tyzdenika Hlas ludu. V rokoch 2007, 2011
a 2012 ziskala ceny za poviedky na literarnom stibehu Zornicky. Jej text Mnohokrat D sa
stal hymnou celomensinovej prehliadky detskej divadelnej tvorby 3xD, ktora sa kon
v Starej Pazove.

Zbierka poviedok pre deti Jednozuby uismev (2014) obsahuje trinast’ kratkych proz
s veselou tematikou, ur¢enou det'om stredného Skolského veku. Tieto poviedky do vojvo-
dinskej literatury pre deti prinaSajt niektoré inovativne témy a pribehy, zaujimavé predo-
vSetkym pre sucasnu mladi generdciu. V prézach st opisané pribehy s mobilmi, pocitac-
mi, so Sony PlayStation, kolieskovymi kor¢ul'ami, Facebookom a pod. V poviedkach
dominuje bohatd obrazotvornost’ a fantazia. Iba v niektorych textoch sa ako hlavni hrdi-
novia objavia deti, CastejSie su to antropomorfizované veci, rastlinné plody, predmety.

Poézia pre deti

Poézia pre deti sa v porovnani s prozou uz dlhsi ¢as rozvija menej. Smerovanie v nej
dlhodobo uréuje tvorba dvoch vyraznych autorskych osobnosti slovenskej vojvodinskej
literatary — Pavla Mucajiho a Juraja TusSiaka.

Juraj TuSiak (1935 — 1986) je v literarnej tvorbe pre deti vojvodinskych Slovakov
jednym z najdéslednejsich priekopnikov modernych tendencii. Jeho kniha Dinom-ddanom
s Durkom (2009) obsahuje osemnast’ basni o Sikovnom chlapcovi Durkovi, ktoré Tusiak
uverejiioval od 1. februdra do 6. jina 1964 v Detskom kutiku v novinach Hlas ludu. Tu-
Siakov hrdina je ako v celej jeho tvorbe pre deti zvedavy, Sikovny, midry a domyselny.
Verse su pravidelne rymované, spevné, hravé a veselé.

Pavel Mucaji (1929 — 2014) debutoval v literatire pre deti v roku 1956, ked’ vysla
jeho prva zbierka verSov pre deti Zvieratkd, zrniecka, vtaci a deti. Odvtedy napisal $tr-
nast’ knih poézie, jednu knihu kratkych proz pre deti a teoreticka knihu o detskej literatu-
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re. Mucaji patri do tradi¢ného pradu slovenskej vojvodinskej literatury, ktory sa formoval
v sedemdesiatych rokoch, ked’ bola detska tvorba na kvalitativnom aj kvantitativnom
vrchole. Je pokracovatel'om predchédzajucej generacie spisovatel'ov a dokonca nadvazu-
je na tradiciu tvorby Cudmily Podjavorinske;j.

V roku 1999 vysla jeho knizka prilezitostnych viano¢nych versikov pre najmensich
Dietatko svdté, pastieri a krali, ktord zaplnila medzeru v situdcii, ked’ okrem detskych
modlitbiciek, ktoré sa ustne tradovali prostrednictvom generacie starych rodicov, neexis-
tovala ziadna tlacend zbierka tohto druhu poézie. Zbierka basnickych textov pre najmlad-
Sie deti pod nazvom Keby som bol vtackom (2004) sa tematicky viaze k diet’at'u a k svetu
prirody, ¢im kniha akcentuje ekologicky aspekt. Najviac basnic¢iek je o zvieratkach a rast-
linkach: zvieratkd vystupuju v antropomorfizovanej podobe, tak ako u L. Podjavorinske;.
Styl verSovania tejto autorky, s harmonickym verSom a vyraznym melodickym rymom,
Mucaji rozvija aj v d’alSej knihe Chlapcek bez hraciek (2008). Je zjavné, ze Mucaji zosta-
va aj po rokoch verny svojej tematickej orientacii, ako potvrdzuje kniha basni Basnik
a hra (2011). Vo verSovanej rozpravke pre najmensich Rozprdavka o troch muzikantoch
a o smutnej princeznej (2013) je iba téma z rozpravkovej krajiny, ale postavy a dej su si-
tuované do sucasného zivota. Sucasné spracovanie vidno aj vo vyuziti expresivnych slov.
K spisovatel'ovym 85. narodenindm vysla jeho kniha verSov Chlapec, Stetec, koberec
(2014). Kniha obsahuje tridsat’pat’ kratkych basniciek, ktoré tvarovo aj tematicky rozsiru-
ju Mucajiho zaber, lebo neopisuju iba zivocisny svet, ¢o bola Mucajiho obsesia, ale hu-
mornym ténom priblizuju aj najnovsie technické vymozenosti. Pre tieto verse je priznac-
na mimoriadne kratka forma, obsahuju maximalne dvadsat’ slov — slovnych hier,
zachovavajui rytmus a rym, su to v uréitom zmysle recovanky. Rytmickost’ basnickej
re¢i je podmienend usporiadanim hlasok, ktoré na diet’a posobia melodicky.

Podobne spontanne mé6zu deti prijat’ aj knihu Juraja BartoSa (1955) Pod, kym este
smieme (2004). Obsahuje tri kratke prozy a dvadsat’tri basniciek. Fenomény detstva a pri-
rody st zakladné Struktarne komponenty poviedkovej vystavby BartoSovej prozy. Sty¢né
body nachaddzame s tvorbou M. Prebudilu. St to BartoSove spomienky na detstvo v $kol-
skom kolektive, na detstvo na salasi a prvua lasku v prvej triede. BartoSovo rozpravanie
nie je postavené na akcidch, ale skor na situdciach vnimanych ako drobné detské objavy,
tak ako zostali v paméti autora alebo boli odpozorované z okolia. VerSe J. BartoSa st
,,mucajiovské®. Pre tento typ poézie je charakteristické, ze dieta ako lyricky hrdina je
pritomné v kazdej basni, ktord objavuje svet akoby detskymi oami, z pohl'adu dietat’a,
detskym citenim a myslenim. VerSiky st obohatené humorom, hravostou, pestrostou,
pozvanim dietat’a do hry s basiiou a so slovami.

Stucasnu detsku tvorbu obohatil o nové, primorské prostredie Daniel Pixiades
(1931) v knihe Morska risa (2009), ktora obsahuje Sestnast’ basni. Je to prva kniha pre
deti tohto exilového basnika, ktory sa narodil v Kysaci a ako vSetci vojvodinski spisova-
telia bol ucitel'om. Koncom roku 1974 sa prestahoval do Kanady. Ako ucitel’ posobil
v 1oznych mestach vo Vojvodine a nakoniec v Bare a Sutomori v Ciernej Hore. Niektoré
basne v knihe su na hranici literatury pre deti a literatiry pre dospelych. Ostatné versiky
pre deti typu reciiovaniek predstavuji névum v poznavani morského Zivocisneho sveta
a evokuju primorsktl atmosféru. V stvariiovani morskej zivoc¢isnej tematiky pokracoval
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Pixiades aj v knihe Rybka Ziara (2015), ktort napisal v roku 2009 uz po vystahovani sa
do Kanady.

Maria Vr$kova (1977) pochéadza zo Slovenska, av§ak uz niekol’ko rokov je pritom-
na v literarnom diani vojvodinskych Slovakov. V sticasnosti je zodpovednou redaktorkou
Casopisu Zornicka. Pisat’ zacala este na Slovensku, kde jej vysla kniha Hadankova abece-
da (2011). Spolu s d’al$imi piatimi autorkami publikovala i v zbierke Moja najmilsia
knizka (2013). Slovenskym vojvodinskym detom sa prihovorila knihou Stvorlistok
(2014). Jej nazov vyplyva z rozdelenia knihy na Styri zanrovo odlisné Casti: 1. basnicky;
2. rozpravky; 3. riekanky, spievanky, verSovacky, jazykolamy; 4. hadanky. Kniha je az na
druht Cast’ pisana vo forme re¢fiovaniek. Rymy a jazykova hra v textoch st urcené autor-
kinym vedomim o zazitkovo-poznavacej urovni mladého ¢itatel'a. Hrou dieta poznava
svet, uvol'iluje sa a socializuje. Hra v zZivote dietat’a nie je len rekreativna, ale je aj hlboko
existencialna, a takéto chapanie sa prenasa aj na literataru, ktora je uréena detom. Hra
napliia svoju zakladnii funkciu: nielen zazitkovu, ale aj esteticko-poznavaciu.

Prvotina Anny Malkovej (1959) Lekvdrovy chlebik (2015) predstavuje dvadsat’
verSovanych utvarov ,,mucajiovskej Skoly*, a to najma pre pouzity spevny rym. Malkova
je povolanim ucitel’ka, pozna svet, detskll zvedavost’, obl'ibent tematiku, hravost’ a hu-
mor.

Dramaticka tvorba pre deti a mladez

Od polovice devitdesiatych rokov vyslo aj viacero dramatickych textov pre deti
a mladez. Anna Nemogova-Kolarova (1951 — 2009) zahrnula do knizky Medvediky ne-
maju radi krupicu (2007) Styri divadelné hry. Pocas autorkinho pésobenia v Novom Sade
jej rozhlasové hry pre deti, ktoré pisala aj v slovencine, aj v srbéine, vysielali rozhlasové
stanice v byvalej Juhoslavii. Po prestahovani sa na Slovensko pokracovala v dramatickej
a divadelnej tvorbe pre deti, realizovanej napr. v podobe rozhlasovych hier v Slovenskom
rozhlase.

Povodnt dramaticka tvorbu pre deti obohatila Elena HloZanova (1962 — 2016)
knihou Hluchy telefon (2009). Vo vydani su zahrnuté tri divadelné hry pre mladez, v kto-
rych autorku zaujimaji (ako matku a pedagogicku) rézne neresti, ktoré ¢ihaji na mladych
na kazdom kroku — drogy a alkohol. Hlozanova kon¢i starosti svojich dorastajtcich hrdi-
nov harmonickym ténom, s tym, Ze im ukazuje spravnu cestu.

Knihy o det'och a detskej literatire

Osobitnu skupinu v ramci detskej literatiry predstavuji knihy o detoch. Maria
Miskovicova (1934), byvala ucitel’ka z Hlozian, dlhé roky skiimala slovenské l'udové
tance a hry slovenskych deti v minulosti. Do knihy Detské hry (2003) vlozila ¢ast’ spo-
mienok, spritomnila mladsej generacii davne ¢asy v podobe detskej hry, ktora bola spre-
vadzana spevom, tancom, mimikou a gestikulaciou.

Stbor studii a ¢lankov Pavla Muéajiho Podla duse dietata (2005) sa okrem vse-
obecnych teoretickych aspektov detskej literatary dotyka aj detskej literatiiry na Sloven-
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sku a vo Vojvodine, a takisto autorovych vlastnych skusenosti zo stretnuti so spisovatel’-
mi pre deti na cestach v Srbsku i v zahranici.

Zaver

Sumarizujiuc pohlad na literatiru pre deti vojvodinskych Slovakov pocas obdobia
1996 — 2015 mozno konstatovat’, ze z hl'adiska kniznej produkcie ma, aj vzhl'adom na
vSetky mimoliterarne okolnosti, stupajtci trend. Aktualne ju charakterizuje pomerne bo-
haté spektrum zanrov a tém, pricom najkomplexnejsie je zastupena mladeznicka proza.
Problémom ostava esteticka Giroveii textov — nie vietky totiz spiiiaju naroénejsie hodno-
tové kritéria.
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Slovenské evanjelické ¢asopisy v srbskej Vojvodine

ANNA MARGARETA VALENTOVA, Oddelenie slovakistiky, Filozoficka fakulta,
Univerzita v Novom Sade, Srbsko

VALENTOVA, A. M.: Slovak-language Evangelical Magazines in Serbian
Vojvodina
SLOVENSKA LITERATURA 63, No. 4, p. 298 — 302.

The paper presents the overview of the magazines published by the Slovak
Evangelical Church of the Augsburg Confession in Serbia, especially
focusing on the periodical Evanjelicky hlasnik (since 1926) between
the years 1996 and 2016. The analysis of the magazines complements
the history of Vojvodina Slovaks” journalism as well as it speaks of the
condition of the Evangelical Church, its organization, publishing activity,
the mutual relations between the church (of the national minority) and the
state (Serbia), and also of the standard and the forms of the Slovak language
in the territory of Vojvodina.

Key words: church magazines, Vojvodina, Evanjelicky hlasnik

Pocas stahovania na Dolnti zem bola Slovakom vystahovalcom najéastej$im sprie-
vodcom na ceste do nového domova nabozenska literatira, Tranovského Kancional
a Kralicka Biblia — ,,duchovné poklady, ktoré im boli na pomoci, aby si zachovali evan-
jelickt vieru, materinsku re¢ a slovenskt svojbytnost™.! Mnohi, najmé evanjelici, sa vy-
stahovali prave pre vierovyznanie. Hl'adali domov, kde by nasli Gplna slobodu alebo iba
zhovievavejs$iu nabozensku situaciu.? Po prichode na Dolnti zem, na Gizemi, ktoré osidlili,
zastihli iné narodnosti, s ktorymi spolunazivaju dodnes. Niektori sa pod vplyvom domi-
nantnej$ich narodov a narodnosti asimilovali, vacSine sa vS§ak podarilo zachovat’ si svoju
slovenskost’ so vSetkymi kulturnymi tradiciami a jazykom. Pre zachovanie narodnosti
Slovakov zohrala vyznamnt tlohu cirkev,? predovs§etkym evanjelicka cirkev augsburské-
ho vierovyznania, ktora dbala na zachovavanie nabozenskych a aj kultirno-spolocen-
skych stykov s materskou krajinou. Tie boli realizované o. i. prostrednictvom vyznam-
nych navstev jednotlivcov a organizovanych skupin, predstavitelov nabozenského
i spolo¢ensko-politického a kulturneho zivota, a tiez vymenou a pésobenim literatuary.

Duchovny zivot vojvodinskych Slovakov bol v minulosti vnimany ako oporny bod
a posila: pristahovalcom pomahal prisposobit’ sa Zivotu na novom tzemi a zotrvat’. Za-
kladanie novych obci po prichode na tizemie Vojvodiny bolo vzdy spété s vystavbou na-

"HNILICA, Samuel: Slovensky evanjelicky a. v. cirkevny zbor v HloZanoch 1786 — 1996. In: HloZany 2.
Zbornik prac. Zodp. red. S. Fekete. Hlozany : Miestny odbor Matice slovenskej — Miestne spoloc¢enstvo
Hlozany, 1998, s. 89.

2SIRACKY, Jan: Dihé hladanie domova. Martin : Matica slovenské, 1985, s. 281 — 290; SIRACKY, Jan:
Stahovanie Slovikov na Dolnii zem v 18. a 19. storoci. Bratislava : Vydavatel'stvo SAV, 1966.

3VERES, Adam: Slovenskd evanjelickd krestanska cirkev augsburského vyznania v Krdl. Juhoslovan-
skom v slove a obrazoch. Bagsky Petrovec : Knihtlaciaren uc. spol. 1930, s. 28.
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bozenskych objektov, najprv modlitebne, neskorsie kostola a cirkevnych $kol, ktoré vy-
tvarali predpoklad, Ze osidlenia budu mat’ trvalejsi raz. Cirkev, Skolstvo a narodnost’ boli
uzko prepojené: mnohi narodne aktivni predstavitelia sa zapajali do cirkevného zivota
a viaceri duchovni sa angazovali v ndrodnom zivote vojvodinskych Slovakov. Navyse,
,narodny a cirkevny Zivot juhoslovanskych Slovdkov bol navzajom uzko spity a stale
pevne viazany na Slovensko. Za danych okolnosti to bolo nielen ziaduce, ale priam nevy-
hnutné*“.* Postupne v8ak silneli tendencie k samostatnosti, ¢o sa odrazilo napr. v oblasti
cirkevnej tlace

Tla¢ vojvodinskych Slovakov v 19. a 20. storo¢i bola dolezitym médiom pre zacho-
vanie slovenskej svojbytnosti, identity a prislusnosti k slovenskému nérodu, no predo-
vSetkym pre zachovanie slovenského jazyka ako komunikaéného nastroja. Jazyk Slova-
kov, ktory sa na tizemi Vojvodiny vyvijal v prostredi obkl'u¢enom inymi jazykmi, bolo
potrebné chranit’ a zachovavat’. Slovenské periodika, a v ich ramci aj cirkevna tla¢, po-
skytovali vojvodinskym Slovakom Ccitanie v slovenskom jazyku a takisto priestor pre
autorov na pisomné pouzivanie ich materinského jazyka.

Slovenska evanjelicka a. v. cirkev v Srbsku sa osamostatnila v roku 1921. Nésledne
zacali vychadzat’ evanjelické cirkevné Casopisy: Nadej (1921 — 1941, dvojmesacnik, re-
daktor a vydavatel’ Pavel Turcan, evanjelicky farar v Kysaci), Priekopnik (s podtitulom
Docasny list slovenskych ev. a. v. knazov v Kralovstve Srbov, Chorvatov a Slovincov na
dobu organizovania cirkve, 1924, blizSie tidaje o case vychadzania nie si zname, zosta-
vovatel’ Ladislav Zguth, evanjelicky farar v Erdeviku)® a Evanjelicky hlasnik (1926 —
1941 a od 1965 dodnes, centralny ¢asopis slovenskej evanjelickej a. v. cirkvi v Srbsku).

Evanjelicky hlasnik

Evanjelicky hlasnik vznikol ako nabozensky mesac¢nik venovany zaujmom a potre-
bam evanjelickej a. v. cirkvi v Kral'ovstve Srbov, Chorvatov a Slovincov. Prvé Cislo ¢aso-
pisu vyslo v jini roku 1926. V rokoch 1927 — 1941 ho redigoval Ladislav Zguth, ktory sa
najviac zasluzil o jeho vznik. Na priprave prvych ¢isel spolupracovali nielen farari, no
tiez osvetovi a narodno-spolocenski predstavitelia. Vo funkcii hlavnych redaktorov pdso-
bili isty Cas aj Vladimir Konstantin Hurban, farar v Starej Pazove, a Karol Lilge, ucitel’
a katechéta v Starej Pazove. Prvych Sestnast’ ro¢nikov ¢asopisu vsak stale vychadzalo
pod vedenim Ladislava Zgutha. Tlac¢ila ho Knihtla¢iaren ucastinarskej spolo¢nosti v Bac¢-
skom Petrovci, vychadzat’ prestal v roku 1941. Vydavanie ¢asopisu bolo obnovené v ja-
nuari 1965, pricom islo o nadviazanie na predvojnové Cisla. Na pozicii zodpovedného
redaktora posobili: Juro Struhérik (1965 — 1970, 1971 —1972, biskup), Pavel Skantik,
1970; 1973 — 1986, farar v Ba¢skom Petrovci), Ondrej Petkovsky (1987 — 1991, farar
v Aradaci), Andrej Beredi (1992 — 1995, biskup), Jan Valent (1993 — 2002, biskup) a Sa-
muel Vrbovsky (od 2003, biskup). Od roku 1992 mesacnik kontinuitne vychadza v Ba¢-
skom Petrovci, ¢o predstavuje jeden z prikladov dobrej spoluprace medzi slovenskymi

+PETKOVSKY, Ondrej: Prispevok k bibliografii cirkevnej tla¢e od roku 1918 — 1978. In: Slovo Bozie trvd
na veky. Novy Sad : Slovenska evanjelicka a. v. cirkev v SFRJ, 1978, s. 281.
S TamZe, s. 283.
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vojvodinskymi inStituciami v zdujme rozvoja kultirneho zZivota Slovakov na tizemi Voj-
vodiny.

Evanjelicky hldsnik bol vzdy koncipovany tak, aby spiial potreby &lenov slovenskej
evanjelickej a. v. cirkvi, aby Citatel'om pontikal duchovné obsahy, no zaroven informoval
a poskytoval prehlad o udalostiach a aktivitach cirkvi. Obsahovll nplil tvoria nabozen-
ské prispevky, duchovné povzbudenia, homilie, basne, informacie a spravy z cirkvi, takis-
to prihovory z réznych sldvnostnych podujati, blahoZelania, vyzvy na spolupréacu a slova
podpory. Pozornost’ je venovana jubileAm vyznamnych osobnosti, uverejiiované su tiez
prilezitostné kdzne. Niektoré Cisla st ladené prilezitostne ku kl'aicovym krestanskym
sviatkom. Takmer v kazdom ¢isle sa okrem duchovnych, nabozenskych obsahov nastol'u-
ju i kultarno-spolo€enské témy, na zaklade ktorych mozno sledovat’ kontakty cirkvi s iny-
mi inStituciami vojvodinskych Slovakov a takisto so zahrani¢im. Tematickt r6znorodost’
dokladaju ¢lanky o cyrilo-metodskej tradicii, poprednych slovenskych pedagégoch (Jan
Amos Komensky, Jan Kvagala), o kultiirnych dejatel'och, basnikoch a spisovateloch (Mi-
chal Godra, Cudovit Micatek, Andrej Braxatoris Sladkovi¢, Pavol Orszdgh Hviezdoslav,
Cudovit Star, Jozef Miloslav Hurban, Milan Rafus, Kristina Royovéd). Okrem sloven-
skych vojvodinskych autorov (napr. Miroslav Dudok, Maria Myjavcova, Samuel Boldoc-
ky, Jan Babiak) st prispievatel'mi aj vyznamné osobnosti nabozenského zivota na Slo-
vensku a v Cesku (napr. Pavel Uhorskai, Julius Filo, Milos Klatik, Julius Madarés, Karol
Gabris, Stanislav Kaczmarczyk). Najcastej§imi prispievatel'mi su vSak clenovia redakcie
a farari cirkevnych zborov SEAVC, z ¢oho prirodzene vyplyva prevaha textov s nabozen-
skou tematikou.

Casopis ma niekol’ko stalych rubrik, ku ktorym v uréitych roénikoch pribudali i nie-
ktoré docasné. Stale rubriky su: Z naSich zborov, Spravy, Z nasej cirkvi, Milodary na
evanjelicky hlasnik, Nasi jubilanti, Spominame na zosnulych. Medzi pravidelné rubriky
dlhé roky patril i tvodnik, resp. prihovor vykonného redaktora na titulnej strane.

Casopis prinasa ¢lanky aj k dejindm miestnych cirkevnych zborov, napr. v Selenéi,
Bacéskom Petrovci, Aradaci. Pozornost’ je venovana tiez etnografickej problematike, so
zameranim na zvyky a obycaje (pdst, faSiangy, velkonocné zvyky, stavanie majov, dozin-
ky, pamiatka zosnulych, koledovanie, polazovanie, priadky a pod.). V kazdom C¢isle je
venovany mensi alebo va¢si priestor detom a mladezi (vy€lenené strany, resp. samostatna
priloha Casopisu, pricom nazov rubriky sa v priebehu rokov menil), vyhradeny pre nébo-
zenské texty urcené najmladsim, basne mladych Citatel'ov a detské hry.

Okrem povodnych stati ¢asopis uverejiiuje tiez prispevky prebraté z ¢asopisov zo
Slovenska, naj€astejsie z asopisov Evanjelicky posol spod Tatier, Cestou svetla, takisto
prispevky prekladané z inych jazykov, najma z nemciny. Z krdsnej literatary publikuje
poéziu aj prézu, a to tak slovenskych vojvodinskych autorov, ako aj basnikov a prozaikov
zo Slovenska. Vojvodinsku literatiru zastupuji mend ako Palo Bohus, Pavol Mucaji,
Andrej Ferko, Viera Benkov4, Jaroslava JaroSiova, Juraj Spevak, Stefan Valent Subarov,
Michal Slavka, Vladimir Lovas st., Jan Valent, Anna Valentova a i.. Z tvorcov zo Sloven-
ska redakcia publikuje prace starsich aj si¢asnych autorov: P. O. Hviezdoslav, S. H. Va-
jansky, Martin Braxatoris Sladkovicov, Jan Smrek, Emil Boleslav Luka¢, Martin Réazus,
Maria Razusova-Martakova, Milan Rufus a i. Zo svetovej literatiry st v rdmci rubriky
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Klenotnica duchovnej mudrosti zaradené sentencie vyznamnych autorov a v mensej mie-
re 1 uryvky z diel (Seren Kierkegaard, Ernest Hemingway, Albert Einstein, Anton Pavlo-
vi¢ Cechov, Fjodor Michajlovi¢ Dostojevskij). Proza, najéastejsie slovenské preklady
romanov svetovej literatiry, byva uverejiiovana na pokracovanie vo forme prilohy.

Okrem centralneho Evanjelického hldsnika maja Citatelia k dispozicii aj zborové
Casopisy vydadvané samotnymi cirkevnymi zbormi, ktoré uvddzame v kratkom informa-
tivnom prehlade:

Ester — Bacska Palanka, vychadza od roku 2001 dva razy do roka, z iniciativy miest-
nych zborovych mladeznikov pod vedenim Martina Kovaca, odobera ho priblizne Styrid-
sat’ slovenskych rodin v Bacskej Palanke;

Ozveny z petrovského chramu — BaCsky Petrovec, 1995 — 1998, obCasnik vychadza-
juci pri prilezitosti vyznamnych sviatkov a vyroci;

Belehradsky posol/Beogradski glasnik — Belehrad, 2010, dvojjazy¢ne vychadzajuci
Casopis z iniciativy Vanje Renovice a Tijany Pesi¢ovej;

Radostna zvest — Hlozany, 2009 — 2010, obcasnik, z iniciativy Jany a Jaroslava
Kopcokovcov;

Janosicky Pastier — Janosik, od 2009, obcasnik pri prilezitosti vyznamnych cirkev-
nych sviatkov pod vedenim zborového farara Sladana Daniela Srdica;

Kvapky — Kulpin, 1999 — 2001, z iniciativy a pod vedenim farara Vladimira Griu;

Usvit — Kysag, od 1996, desat’ &isel roéne, z iniciativy Ondreja a Dariny Maréokov-
cov;

Padinské zvony — Padina, od 1996, povodne Styri ¢isla ro¢ne, od 2016 dve Cisla
ro¢ne, pod vedenim zborového farara Jana Cicku;

Slovo — Selenca, od 1998, obcasnik pre interné potreby zboru, raz alebo dva razy do
roka pri prilezitosti vyznamnych krestanskych sviatkov, pod vedenim Vladimira a Anny
Valentovcov;

Pazovské zvony — Stara Pazova, od 2000, z iniciativy zborového farara Igora Feldy-
ho, aj so zameranim na posililovanie slovenskej narodnosti cez pripominanie kultarneho
zazemia, ktoré ma Stard Pazova vd’aka poprednym narodovcom, ktori tam v minulosti zili
a tvorili;

Proglas — Vojlovica, od 2013, dvojmesacnik z iniciativy zborového farara Branisla-
va Kulika a katechétky Aleny Gajanovej-Kulikove;.

I ked’ v poslednom case su zborové asopisy postupne vytlatované novym fenomé-
nom — socidlnymi sietami, ktoré pontkaju aktudlnu prezentaciu a priamu komunikaciu
s ¢lenmi zboru, tlaena podoba periodik ma svoj vyznam. Jednym z délezitych momentov
je poskytovanie priestoru na uverejiiovanie vlastnej duchovnej literarnej tvorby, s ¢im suvi-
si potencial vyc¢lenit’ v slovenskej vojvodinske;j literatire skupinu duchovne orientovanych,
spiritualnych autorov. Daliim momentom je jazykova kultiira, zabezpeéena odbornou jazy-
kovou redakciou, vd’aka ktorej ¢asopisy vplyvaju na jazykové povedomie Citatel'ov.

Vsetky spomenuté ¢asopisy zasahuju Siroké publikum a to napriek tomu, ze su $pe-
cializované na konkrétne ciel'ové skupiny. Istym sposobom dokladujti nielen §tadium roz-
voja a vyspelosti cirkevnych spolocenstiev, ale aj ich vztah k spolo¢ensko-politickym
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témam a tiez k ostatnym zlozkam Zzivota vojvodinskych Slovakov. Predovsetkym vSak
prispievaju k zachovaniu slovenského jazyka vo Vojvodine, ktory je zdkladnym znakom
etnickej identity vojvodinskych Slovakov.
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RECENZIE

K DIELU JANA STEVCEKA. PRI PRILEZITOSTI NEDOZITEHO 85. VYROCIA
NARODENIA LITERARNEHO VEDCA, PEDAGOGA, PREKLADATELA. Bratislava :
Univerzita Komenského v Bratislave, 2015. 169 s.

Publikécia K dielu Jana Stevéeka predstavuje zbornikovii obdobu konferencie s na-
zvom K Zivotu a dielu prof. Jana Stevéeka. Konferencia sa konala 5. novembra 2014 na
pocest’ nedozitého 85. vyrocia narodenia literarneho vedca, pedagoga a prekladatel’a Jana
Stevéeka na Katedre slovenskej literatury a literarnej vedy Filozofickej fakulty Univerzi-
ty Komenského, kde Jan Stevéek profesijne posobil. Publikécia, o vydanie ktorej sa tieZ
postarala Univerzita Komenského v Bratislave, pontika v tlacenej podobe takmer vSetky
prispevky (s vynimkou referatu Valéra Mikulu) prednesené na konferencii. Ide celkovo
o sedem prispevkov rézneho charakteru doplnenych o vycerpavajicu bibliografiu, ktora
predstavuje presnt polovicu z celého rozsahu knihy, a o obrazovu prilohu.

Zbornik otvara (hned’ po ivode Dagmar Kro¢anovej) $tadia Petra Zajaca Stevcekove
zavoje. Zajac na zaciatku svojej stadie predznamenava, ze predmetom jeho textu je Spe-
cifické Gast’ Stevéekovho diela, predovietkym neskoré, najmi posledné dielo Jana Stev-
¢eka Literarnohistorické etudy a cela Zajacova studia je tak aj zosnovana. Na celej ploche
svojho textu vSak Zajac prinasa zaroven aj koncizne naformulované definicie zakladnych,
uréujticich principov myslenia, ktoré platia pre Jana Stevéeka vo vieobecnosti: ,,Zotrva-
vanie na hranici, na prahu tajomstva, opakované odhalovanie a zahalovanie zavoja,
vyznacuje Stevéekov $tyl myslenia“ (s. 16) a ,,podobne cely Zivot kriizi okolo otdzky, ¢i sii
Svantnerove romany realistické alebo moderné* (s. 17). Zajacovi viak nejde len o suma-
rizany pohl'ad spit, s cielom ¢o najpregnantnejsie zadefinovat’ vedecké myslenie Jana
Stevéeka, prave naopak, spritomiiuje jeho myslenie v tych momentoch, ktoré maju aj
perspektivny naboj. Vyberd si totizto za ustredny moment Stevéekovho diela ,,zavojovi-
tost™, teda moment, ktory nehodnoti nekriticky, avSak prave svojim vyberom sa rozhodu-
je sustredit’ na problematiku, ktora v kontexte svojich vlastnych vyskumnych zaujmov
opretych o poznanie stavu literarnej vedy a jej potrieb poklada za zmysluplnii a ktorou sa
sam dlhodobo zaobera. Zarovei za Stevéeka dopoveda a v mnohom d’alej aj rozvija smer
jeho myslenia: ,,Tu sa vracia Stevéek nepriamo k otdzke Majinho zdvoja. Motiv bohyne
Maje — ale to uz nehovori Stevéek — a jej zavoja riesi Schopenhauer ako problém skryva-
nia a odkryvania® (s. 13), alebo: ,,7ym by bolo mozné preklenut rozpor zamestnavajici
Jana Stevéeka do konca jeho zivota, ktory sa v konecnom désledku vracal vzdy k jeho li-
terarnohistorickému vyrazu — rozpor medzi lyrizovanou prozou, naturizmom a expresio-
nizmom* (s. 14).

Druhym z prispevkov je text Miloslava Vojtecha, ktory sa prostrednictvom svoje;j
$tidie zameral na najrozsiahlejsie dielo Jana Stevéka, jeho literarnohistoricka syntézu
Dejiny slovenského romanu. Toto dielo vSak nesleduje komplexne, venuje sa len jeho
problematickejsej Gasti, v ktorej sa Jan Stevéek postavil k pociatkom dejin slovenského
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romanu. Celkom jasnym spésobom sa Vojtech rozhodol pomenovat’ hlavné pozitiva i ne-
gativa tejto Casti Stevéekovej prace. Co sa tyka , tienistych stranok®, Vojtech sa venuje
predovsetkym — podl'a jeho vlastnych slov — sice origindlnemu, no napriek tomu prili$
sirokému chapaniu roménu v podani Jana Stevéeka, ktorého konceptualnymi ramcami sa
stali tri modely slovenského romdnu v jeho pociatocnej faze, pricom ¢iastkovo uvadza aj
tie otazky (a odpovede), ktoré vyplyvaju z hladiska dnesného stavu poznania Stevéekov-
ho konceptu. Pri svetlych strankach sa pozastavuje na kratSom tuseku, oznacuje za ne
predovsetkym Stevéekovu ,,reflexiu na pozadi Sirsich suvislosti dejin eurdpskeho romda-
nu' (s. 28).

Dalsia §tadia Faustidda Jana Stevéeka od Petra Darovca nadvizuje tak trochu na
oba predchadzajuce texty zbornika, a to nielen cez osobu Jana Stevéeka. V prvom rade
sleduje spdsob prace Jana Stevéeka so slovenskym roménom, a to tak ako Miloslav Voj-
tech v jeho pociatocnych fazach, teda s romdnom slovenského klasicizmu, resp. roman-
tizmu. Na rozdiel od Vojtecha venuje vSak Darovec svoju pozornost’ este konkrétnejsie-
mu vyseku slovenského romdnu — literarnej tvorbe racionalistického konceptu na
konkrétnych ukédzkach tvorby Jondsa Zaborského. V druhom rade taktiez nadvézuje, a to
uz celkom otvorene, na Zajacovu §tidiu Stevcekove zdvoje, ktorej vysledky prezentujiice
Jana Stevéeka ako autora zotrvavajuceho na ,prahu tajomstva® (s. 16) jednak kontextua-
lizuje, no zaroven potvrdzuje poukézanim na celoZivotny negativny postoj Jana Stevéeka
k racionalizmu, a to prave z toho dévodu, Ze racionalizmus v literatire nechaval az prili$
malo tajomstva.

Tri Studie, prva Petra Zajaca, druhd Miloslava Vojtecha a tretia Petra Darovca sa
Ciastotne zameriavaju na rovnaké aspekty Stevéekovho diela a vytvaraji tak sahrn po-
hl'adov, ktoré sice maju osobité optiky, avSak zarovein navzajom spolupdsobia, a prave
tak ponukaju Citatel'ovi poznanie ovel'a vacSej vypovednej hodnoty. Najma prva Stadia
Stevéekove zdvoje sa javi ako vhodne zvoleny uvod zbornika, ked’ze Peter Zajac, hoci sa
v prvom plane nesnazil o sumarizaéné resumé Stevéekovho Zivota a zameral sa celkom
Specificky na vybrany fenomén jeho myslenia, funkéne odbocil k viacerym oblastiam
prace Jana Stevéeka, ktoré sii, ako sa ukazuje, Zivé nielen prefiho. Napriklad aj ku vztahu
literatary a vytvarného umenia v podani Jana Stevéeka, ktorej sa venuje §tvrta, rozsahom
najvacsia stadia v zborniku od Andrey Boknikove;.

Stiidia Andrey Boknikovej K polymiizickosti Jana Stevéeka je nielen najrozsiahlej-
Sia, ale vykazuje aj velké znamky systematickosti. Za ustredny pojem charakterizujtci
Jana Stevéeka si Boknikové vybrala polymuzickost, ktort zastreSuje pit oblasti —,evo-
kovany svet (...), basen ako klenba (...), apollinairovsky princip (...), Zanrovy obrazok,
plenér, zatisie, miniatura (...), monumentalizacia bud’ postavy, alebo detailu* (s. 38).
V ramci kazdého jedného okruhu Boknikova poddva vycerpavajicu analyzu dan¢ho fe-
noménu, konkretizovani pomocou vybranych textov Jana Stevéeka a kontextualizovanu
Sirokym okruhom domaécich i zahrani¢nych literarnych vedcov. Toto kontextualizovanie
vSak nezostava len v momente postrehu, prave naopak, Boknikova dokdze vytazit' z kaz-
dej asocidcie maximum vzhl'adom na zadmer §tadie, ked’ze kazdé skontextualizovanie
vyuZziva najmé na hlbsie pochopenie myslenia Jana Stevéeka a dokladne sa tak zameriava
na vyznamové, systémové i konceptualne rozdiely, podobnosti a Specifikd v literarnoved-
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nom ponati toho-ktorého okruhu. V sumare teda plati, ze stidia Andrey Boknikovej pred-
stavuje text vyznacujuci sa najmé komplexnost'ou a originalnost’'ou.

Piata §tadia Tamary Janecovej sa zaobera vztahom Jana Stevéeka k ruskej literature,
a to v dvoch trovniach. Jednak k ruskej umelecke;j literature (Tolstoj, Dostojevskij) a tak-
tiez k ruskej literarnej vede (Tomasovskij, Sklovskij, Lichagov, Bachtin). Z pohladu Ja-
necovej ide o komentované resumé, pricom sa dostdva prostrednictvom komentarov naj-
mi k hodnoteniam, akym sposobom pracoval Stevéek s ruskymi in$piraciami a ¢o tato
praca znamena v kontexte jeho celého literarnovedného diela.

Dva posledné texty osobne a bibliograficky ladené, Stevéekovho kolegu a priatela
Vladimira Petrika a Stevéekovej sestry Ety Spisakovej, su vzhladom na jubilantsky
a spomienkovy charakter zbornika logickym zaverom. Vladimir Petrik prispieva textom
Profesor Jan Stevéek — ako som ho poznal spomienkami, ktoré sa viazu, vzhladom na
charakter ich vztahu, najmi na Stevéekov profesijny Zivot, & uz na jeho literarnovedné
posobenie, ale aj Sirsie spolocensko-politické suvislosti, Eta Spisdkova, sestra jubilanta,
zasa eSte o nie€o osobnejs$im textom, ktory je vSak ¢iastocne tiez osnovany na vybranych
momentoch jeho pracovnych zadujmov a inspiraciach.

Zbornik K dielu Jana Stevéeka tak prinasa viacero pohladov na osobu profesora
Stevéeka, ktoré sa navzajom dopliiaji, pri¢om za zvlddnuté sa da povazovat taktiez vy-
skladanie zbornika vychadzajuce z logického radenia jednotlivych prispevkov.

Daniel Domorak

Mgr. Daniel Domorak

Ustav slovenskej literatiry SAV
Konventna 13

811 03 Bratislava

SR

e-mail: domorakd@gmail.com

FULOPOVA, Marta: ODVRAVAJUCE OBRAZY. Vzijomna podoba Mad’arov a Slova-
kov v slovenskej a mad’arskej proze 19. storocia. Bratislava : Vydavatel'stvo UK, 2014.
204 s.

Publikacia Marty Fiilopovej s nazvom Odvravajice obrazy. Vzajomna podoba Ma-
darov a Slovdkov v slovenskej a madarskej proze 19. storocia je kniznym vydanim dok-
torandskej dizertacnej prace, ktoru autorka obhdjila na Filozofickej fakulte Univerzity
Komenského v roku 2013. Je kvalitnym a in$pirativnym prispevkom do diskusie o prob-
lematike nacionalizmu 19. storoCia, Siroko vyuZzivajicim a origindlne zhodnocujucim
nielen podnety imagolégie a literarnovednej komparatistiky, ale v Sirokej miere aj aktual-
ne pristupy vSeobecnej historiografie, etnoldgie a socioldgie.
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Praca je rozdelena na dve Casti — teoretickll a analyticko-interpretacnu. Pri selekcii
interpretovanych diel sa autorka orientovala podla reprezentativneho vyberu tryvkov
z celého spektra slovenskych pisomnosti 19. a 20. storoc€ia, ktory urobil a v roku 2006
publikoval kultirny historik A. Barna, pri¢om ho este doplnila na zaklade vlastného Gita-
nia. Zo slovenskych tvorcov vychadzala z prac J. Kollara, L. Stira, J. M. Hurbana (pre-
dovsetkym ich umeleckych proz), reflektovala tiez historické prozy S. Tomasika, J. Ka-
lin¢iaka a L. Kubaniho. Podnetnou pri imagologickom skiimani bola tvorba J. Chalupku
a J. Zaborského, ktori vo svojich umeleckych pracach podrobuju irdnii a satire oba narod-
né obrazy — slovensky i mad’arsky. Okrajovo je zastipena tvorba autorov ako G. K. Ze-
chenter-Laskomersky, S. H. Vajansky, M. Kuku¢in, E. Maréthy-Soltésova a T. Vansova.
Z madarskej literatury vychadzala M. Fiilopova z diel autorov, ktorych literdrna historia
vnima ako reprezentantov madarskej prozy: M. Josika, J. Eotvos, M. Jokai, K. Eotvos,
K. Mikszath, G. Gardonyi a G. Krady. NavySe, viaceri z nich pochadzali z tizemia
dnes$ného Slovenska.

Vyskum M. Fiilopovej je teoreticky podlozeny odbornymi pracami zahrani¢nych
a domacich badatel'ov (vyberovo: americky kultarny teoretik nacionalizmu Benedict An-
derson, literarny historik Laszl6 Sziklay, ¢esky hungarista a literarny vedec Petr Rékos,
Ceska historicka a etnologicka Petra Kost'dl'ova, holandsky teoretik diskurzu Teun van
Dijk, etnologicka Eva Krekovicova, literarny vedec Peter Kasa, historik Peter Soltés,
historicka Gabriela Dudekova).

Nacionalizmus autorka definuje ako vyuzivanie komunikovanej predstavy naroda
na rozne politické, kulturne a socialne ciele. Jeho zrod stotoziuje s rozpadom krest’anstva
ako zjednocujuceho fenoménu v Eurdpe a s postupnym zanikom feudalizmu, za jeho
vystavbovy prvok povazuje spolupatri¢nost’ a rovnakost’ ,,nasich® a rozdielnost’ od ,,tych
druhych®. Konkrétna realizdcia nacionalizmu vytvara naciondlny diskurz, pritomny na-
priklad aj v umeleckych dielach 19. storo¢ia: autori vo svojich textoch vytvarali, upevio-
vali a zdmerne prispdsobovali ndrodné obrazy a imaginacie, ktoré mohli byt nasledne
recipientmi osvojované a komunikované. Tvorcovia literatiry boli sucasne aj ,,imagina-
tormi* narodnych obrazov.

Vyskum stereotypov v najsirSom slova zmysle sa v poslednom obdobi kvalitativne
i kvantitativne rozsiruje, mozno ho oznacit’ za interdisciplinarny. V jeho centre stoji tsilie
o redukciu réznosti a homogenizaciu skupiny a vzajomné odliSenia sa skupin. S existen-
ciou stereotypov v spolocnosti stvisi aj existencia literarnych stereotypov, ktoré sa z hl'a-
diska uhla pohl'adu delia na autostereotypy (vlastna ustalena predstava skupiny o sebe),
heterostereotypy (stereotyp viazuci sa na ,,tych druhych*), $pecialnym druhom je kontra-
typ (usiluje sa pdsobit’ proti negativnym stereotypom). Literarna veda tento pojem nahra-
dza synonymnymi terminmi topos a klis¢.

Nadradenym pojmom nad stereotypom je pojem ,,obraz* (imago), ktory predstavuje
vlastnu sféru literarnej vedy, vzt'ahuje sa napr. aj na obraz regionu (pracuje sa tu s poznat-
kami z tzv. tedrie klimy), ale aj historiu ¢i spoloCensku problematiku. P. Rékos pracuje
s latinskou podobou ,,imago®, jeho terminologiu pouzila M. Fiilopova pri spractivani
a klasifikécii svojho materialového vyskumu do kapitol o jednotlivych ndrodnych hetere-
obrazoch. P. Rékos ur¢il tieto komponenty narodného obrazu: Imago nominis (obraz na-
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zvu naroda), Imago attributorum (obraz vlastnosti), Imago loci (obraz prostredia), Imago
historiae (obraz dejin), Imago linguae (obraz jazyka), Imago professionis (obraz Specific-
kych narodnych povolani). Tento model doplnila autorka o Imago socialium thematum
(obraz spolocenskych tém, zahffia zaroven aj témy politiky, ekondmie, kultiry), Imago
religionis (obraz nadbozenstva), Imago symbolorum (obraz symbolov).

Interdisciplindrny fenomén stereotypov je mozné v umeleckej tvorbe skimat cez
imagologiu, ktora patri do sféry komparativnej literarnej vedy a podrobuje literarne tex-
ty kritickej analyze. V tomto kontexte sa imagologicky vyskum stereotypu v umeleckej
literatare usiluje najst’ povodny text, v ktorom sa stereotyp objavil prvy raz a nasledne
sleduje, ako sa s nim pracuje — do akej miery sa modifikuje, rozvija, prijima ¢i popiera.
Okrem toho sa autorka zameriava aj na odhalenie literarnej motivacie vzniku istého ste-
reotypného obrazu v konkrétnom texte, jeho kompozi¢nu tlohu v danom texte, no tiez
napt. to, ¢i osobnostné vlastnosti postavy stvisia s jej narodnou identifikaciou.

M. Fiilopova sformulovala niekol’ko vyskumnych otdzok, na ktoré sa usilovala
najst’ odpovede pocas teoretického Stiidia i nového ¢itania konkrétnych umeleckych diel.
Ako priklad uvadzam otazku: ,,Existuju typické charakteristiky (vlastnosti, redlie, situd-
cie, spolocensky status), ktoré sa priradujii opakovane?* (str. 26). RieSenie na fiu najde-
me napr. v podkapitolach Imago attributorum (obraz vlastnosti) a Imago professionis
(obraz povolani). Otazky ,,Ako autor pracuje so stereotypom? Inovuje, variruje ho? Ale-
bo je schematicky?* (str. 27) odkazuji na autorkin deklarovany zamer reflektovat’ Speci-
fickt pracu so stereotypmi v slovenskej a mad’arskej préze dlhého 19. storocia.

Za velky prinos publikacie povazujem autorkino tsilie vyhnut’ sa vAgnemu pouzi-
vaniu pojmov nacionalizmus a patriotizmus, ¢im nepodporila narodny vyklad (¢i uz ma-
d’arsky, alebo slovensky), v ktorom ,,nasi“ su patriotmi a ,,cudzi nacionalistami. Castym
problémom ndrodnych narativov je praca so zvecniujucim konceptom naroda, v ramci
ktorého nehmatateI'né a abstraktné veci konaju (napr. narody alebo institicie sa stavaji
agensom), d’alej uvazovanie o narodnosti ako o vrodenej vlastnosti — autorka hned’ v tvo-
de publikacie upozornila na to, ze pri definovani pojmu ndrod sa opiera o amerického
teoretika nacionalizmu Benedicta Andersona a definuje ho ako ,.,komunikovanii predsta-
vu, obraz v mysliach tych, ktori sa povazuju za jeho ¢lenov* (str. 30).

Druhé €ast’ knihy je zamerana na imagologicku interpretaciu narodného heteroobrazu
v literatre. Autorka sa tu opiera tak o precizny materialovy vyskum, ako aj o dve vychodis-
k& z dobového kontextu o stereotypoch. Prvym je Statistika, ktord bola v roku 1810 zavede-
na na rakuskych univerzitach ako povinny predmet pre Studentov prava a stala sa zakladom
dobového systému narodnych stereotypov, ktoré pretrvali az do su€asnosti. Pomocou Statis-
tiky sa v nacionalnom diskurze, teda aj v beletrii, etablovala osvietenska myslienka, Ze
kazdy narod ma jedine¢ny charakter. Jedine¢nost’ narodov vychadzala aj z tzv. tedrie klimy,
ktord koncom 18. storocia ovplyvnila vtedajSie vnimanie stereotypov, pretoze vychadzala
z ndzoru, ze existuje stvislost medzi klimatickymi podmienkami a charakteristikami l'udi.
Statistika i teéria klimy zdsadnym sposobom formulovali nacionalny diskurz, ktory v obdo-
bi formovania predstavy o modernych narodoch prostrednictvom literarnych textov vytva-
ral viac-menej konvencné, miestami az stereotypné obrazy narodov, ¢o viedlo aj ku kreova-
niu ustalenych vzadjomnych slovensko-mad’arskych narodnych stereotypov.
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V kapitole Literarny obraz Madarov v slovenskej proze 19. storocia autorka vycha-
dza z tézy, ze slovenski literarni tvorcovia pracovali so stereotypmi o Mad’aroch na za-
klade uz existujucej rozsiahlej paradigmy, ktort nasledne prispdsobovali svojej intencii.
Uvod obsahuje kratky exkurz do kreovania tejto paradigmy v chronologickom a materia-
lovom poradi od stredoveku az po 19. storocie (jeho negativne i pozitivne atributy). Jed-
notlivé podkapitoly ,,imago® priniesli tradi¢né atriblity (mnozstvo obrazov fuzatych Ma-
d’arov, rekvizity v oblasti oSatenia: mad’arské kalpaky, ¢akovy, ¢izmy, ostrohy a pod.;
negativne charakterové vlastnosti: lenivost, nachylnost’ ku kradnutiu, ohnivy tempera-
ment, osidlenie ,,skazeného* mesta), ale aj atributy menej zmieiované sledovaného hete-
roobrazu (zriedkavejsia pritomnost’ mad’arskych zien v slovenskej proze, postava jedno-
duchého Mad’ara je pastierom svin, mad’arsky jazyk je zobrazeny v negativnej polohe ako
,Jjazyk nadavok®). Vysledky st v zavere kapitoly systematicky a prehl'adne zoradené do
grafickych tabuliek, pricom autorka postavila do juxtapozicie heteroobraz Mad’arov a na-
rodny obraz Slovakov. Takto koncipované tabul’ky ndzornym spdsobom poukdzali na
zasadu protikladu ako zakladnt skutocnost’, ktora figuruje pri literdrnom spracovani ob-
razu Mad’arov v slovenskej proze 19. storocia.

DalSia ¢ast’ sa upriamuje na literarny obraz Slovakov v madarskej préze 19. sto-
rocia, priCom zobrazovanie Slovakov v mad’arskej umeleckej tvorbe bolo v désledku
idey Natio Hungarica v odlis$nej situdcii. Dochédzalo k spajaniu Slovakov s Mad’armi
s cielom vytvorenia celistvého a uplného obrazu, v ramci ktorého Slovéci figuruju ako
Specifické skupina, avSak odli$nosti st vnimané len ako désledok pdsobenia tzv. tedrie
klimy. Podobne ako v pripade mad’arského obrazu, aj pri slovenskom je v tivode kapi-
toly historicky exkurz kreovania stereotypu. KI'a€ovym atributom v ramci neho je od-
kaz na liniu ,,otrockych® stereotypov, ktoré sa aplikovali pri obraze Slovakov ako ple-
bejcov, ako obyvatel'stva, ktoré sa o seba nevie postarat’. Prvkami stereotypu Slovakov
v mad’arskej préze su: vysoka, urastend postava, tradicny kroj (krpce, opasok, halena,
klobuk), vyholena tvar, Spinavost’ (zastupne za chudobu), dobrackost’, prostota, pover-
¢ivost’ a iné. Zaujimavym zistenim je, ze pokial mad’arské zeny sa v slovenskej proze
vyskytuju len sporadicky a zvdcsa v pozicii zvodkyne, tak naopak slovenské zeny st
v obraze Slovakov kladnymi postavami, su predstavitel’kami I'udu a vyznacuju sa kra-
sou a Cistotou. Obraz Slovakov v mad’arskej proze je nutné vnimat’ aj cez fdzovy posun,
pretoze mad’arski autori si zacali v§imat’ odliSnost’ Slovakov az potom, ked’ zacali byt’
prejavy slovenského narodného hnutia vyraznejsie, teda po relativnom doformovani
obrazu slovenského naroda, takze Specifické vlastnosti Slovakov nie su v priamom pro-
tiklade k mad’arskym.

Autorka sledovala tiez preklady povodnych mad’arskych textov do slovenciny. Vza-
jomna komparacia ukézala, ze pri viacerych slovenskych prekladoch doslo k zdmernému
vynechaniu predovsetkym negativnych charakterovych vlastnosti, ktoré sa viazali na slo-
vensku narodnost’.

Precizne ¢itanie a interpretovanie textov, opierajuce sa o teoretické vychodiska, pri-
viedli M. Fiilépovu k viacerym zaujimavym vysledkom, napriklad k tomu, ze slovenské
charakteristiky Mad’arov su dominantne negativne, prevazuju v nich negativne vlastnosti,
naopak mad’arské charakteristiky Slovakov obsahuju aj kladné vlastnosti.
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Publikaciu povazujem za vel'mi zaujimavu a prinosnt pre d’al$i interdisciplindrny
vyskum narodnych stereotypov nielen v kontexte mad’arsko-slovenskych vztahov. Jed-
notlivé, na konkrétnych ukazkach demonstrované zistenia su prehl'adnym a systematic-
kym spdsobom roztriedené do grafickych tabuliek, ¢im sa popisna Cast’ stala viac transpa-
rentnou, grafické zovSeobecnenie moéze sluzit’ ako vychodiskovy inventar atributov oboch
narodnych obrazov.

Andrea Draganova

Mgr. Andrea Draganova

Ustav slovenskej literatiry SAV
Konventna 13

811 03 Bratislava

SR

e-mail: andrea.draganova@savba.sk

GOSZCZYNSKA, Joanna: WIELKIE SPORY MALEGO NARODU. Warszawa : ELIP-
SA, 2015. 195 s.

Joanna Goszczynska je pol'ska slavistka, riaditel’ka Institatu zapadnej a juznej slavis-
tiky na VarSavskej univerzite, autorka viacerych knih, v ktorych sa venuje objavovaniu
a vyskumu bielych miest v dejinach slovenskej literatary (Mit Janosika w folklorze stowa-
ckim XIX wieku — 2001, slov. preklad: Mytus o Janosikovi vo folklére a slovenskej literata-
re 19. storo¢ia —2003; Stawni i zapomniani. Studia z literatury czeskiej i stowackiej —2004;
Synowie stowa. Mysl mesjanistyczna w stowackiej literaturze romantycznej —2008). Pre jej
pristup k skimanému obdobiu je priznacné, Ze slovenské narodné hnutie chape ako kompli-
kovany proces spletitych, ¢asto protikladnych koncepcii a vizii. Kultiru ponima ako mno-
hoznacny text, ktory je potrebné precitat’ odznova. Preto aj vo svojej najnovsej knihe Wiel-
kie spory matego narodu (Velké svary v malom ndrode) sa sustredila na vyskum
zamlcovanych, nepreskiimanych javov, oznacovanych ako periférne naracie, a na reviziu
dnes uz zastaralych a zavadzajucich ndzorov. Vd'aka svojej vedeckej erudicii, zo siete kom-
plikovanych dobovych ideologicko-kultirnych svarov, dokédzala vyc¢lenit’ jednotlivé prady
a ukazat’ ako prebiehal ich zlozity vyvin od tridsiatych az po Sest'desiate roky 19. storocia.

Kniha je zostavena z deviatich kapitol, niektoré studie uz boli publikované, iné vznik-
li pre potreby tejto publikacie. Autorka v nich odhal'uje pal¢ivé ideové rozpory, krizovatku
filozofickych, kultarnych, ndbozenskych a politickych vplyvov ceskej, mad’arskej, pol'ske;j,
nemeckej, ruskej, anglickej a francuzskej proveniencie a ukazuje, ako sa uprostred nich
formovalo slovenské narodné hnutie. Vd'aka takémuto pristupu sa dostava nielen k ukrytej
podobe slovenského narodotvorného procesu, ale odhal'uje aj doposial’ nezndme cesty, kto-
rymi sa narodné hnutie zapajalo do Sirokého eurdpskeho kultrneho kontextu.

Slovenska literatura, 63, 2016, ¢. 4 309



V prvej stadii si Joanna Goszezynska vSima jednu zo zékladnych priznakovych ¢t
slovenského a ¢eského narodného obrodenia, t. j. fascinaciu folklérom. Reflektuje naj-
novsie zistenia ohl'adom nemeckych korenov slovanskej vzajomnosti, ktora bola neroz-
lucitelne spétd s I'udovost'ou. Ukazuje, ako sa slovensky ideovy systém prisposoboval
dobovym pradom, aké to malo nasledky pre romanticku estetiku a slovensku kultiru
vobec a ako bola narodna filozofia spdjana s filozofiou jazyka, umenia a literatary.

Dalsi text autorka venovala bielym miestam v medzikultarnych vztahoch sloven-
sko-Ceskych a slovensko-mad’arskych uprostred politickych realii habsburskej monar-
chie. Poukazuje, ako slovensko-mad’arské konflikty vplyvali na slovensko-Ceské jazyko-
vé otazky a aké to malo nasledky pre Stirom nastolované ideologické a estetické
poziadavky. Reflektuje pritom hlboko zakorenené kultirne myty, ale aj explicitne vyjad-
rené poziadavky dorozumenia a spoluprace s Mad’armi v prostredi slovenskych tvorcov.
V tomto kontexte autorka analyzuje Hlas od Tatier (1851) Sama Vozara a Kollarovu kri-
tiku kodifikovanej slovenciny vyjadrenu v publikacii Hlasové o potiebé jednotného spi-
sovného jazyka pro Cechy, Moravany a Sloviky (1846). Pozornost’ si zasluzi jej zistenie,
ze pre Jana Kolléra jazyk nebol nevyhnutnou zlozkou narodnostnej identifikacie, ze slo-
vencina nebola preitho nevyhnutnou podmienkou slovenskej totoznosti. V tejto stvislos-
ti autorka formuluje hypotézu, ¢i Kollar svojim postojom, podl'a ktorého si kazdy jednot-
livec a kazdd socidlna skupina moze urcit svoju vlastni totoznost, neprekonal
ideologické ramce 19. storocia.

Nasledujuca Stidia je tiez venovana zdanlivo preskiimanej otazke tykajticej sa
mytologizacie a symbolizacie Tatier vo formovani slovenskej ndrodnej totoznosti. Autor-
ka vSak mapuje vel'mi zlozité cesty tatranského mytu, oficidlne, zname aj periférne a ne-
zname. Ukazuje vznik tatranského mytu, v§ima si, ako sa motiv Tatier stal neodlucite'nou
sucast'ou slovenskej kultury, ale aj akym premendm podliehal v jazykovom, estetickom
a ideologickom diskurze o slovenski narodnt totoznost’. Dalej upriamuje svoju pozor-
nost na to, ako bola tatranska symbolika v tridsiatych rokoch spajana s otdzkami slovan-
skej vzajomnosti, nasledne ako v Styridsiatych rokoch nastipilo apogeum mytologizacie
Tatier ako ideologickej vlasti Slovakov a v akej podobe pretrval tento mytus v mesianis-
tickom prude slovenského romantizmu. Zvlastnu pozornost’ venuje prehodnocovaniu tat-
ranskych motivov v slovenskom narodnom hnuti a v romantickej estetike, najmé v poézii
Jana Bottu, Sama Bohdana Hroboila, Pavla DobS$inského az po ich demytologizaciu,
u Jana KalinCiaka, v maticnom obdobi. V tomto kontexte upozoriiuje na kriticky postoj
vo¢i Tatram ako symbolu Slovenska a slovenskej kultry v tvorbe Jana Kollara a Stépana
Launera. Ukazuje, Ze obaja tito privrzenci spoluprace s Mad’armi (Launer) a s Cechmi
(Kollar) kritizovali tatransky misionizmus, uzavretie slovenskej kultary uprostred prirod-
nych symbolov a jej izolovanie od eurdpskych prameiiov.

Dalsiu analyzu Joanna Goszczyfiska venovala trom historiozofickym koncepcidm
slovanskej jednoty, ktoré vznikli v slovenskom prostredi v druhej polovici 19. storocia
a stvorili vynimocne spletitl siet’ vntitornych vztahov. Skor vSak nez pristtpila k analyze
komplikovanej kultirnej a ideologickej situdcie pozastavila sa pri terminologickom vy-
medzeni pojmov: mesianizmus (ktor¢ho podmienkou je spasa ndroda, sveta) a misioniz-
mus (dejinnou ulohou, poslanim néroda), ktoré byvaju obcas nespravne pouzivané. Ich
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presné terminologické vymedzenie je nevyhnutné pre pochopenie jednotlivych romantic-
kych historiozofickych vizii. Autorka ukazuje na rozdiely medzi Hrobofiovym mesianis-
tickym projektom buducej slovanskej spolo¢nosti pod kridlami Ruska a podobnou viziou
Cudovita Stara, ktory vSak na rozdiel od Hrobona stvoril misionistickt viziu, zdoraznu-
jucu dejinnu ulohu Slovanov. Najvacsiu pozornost’ pol'ska slavistka venovala mesianis-
tickej koncepcii Michala Miroslava Hodzu, ktoru predostrel vo svojej doposial’ nepubli-
kovanej skladbe Vieroslavin. Podl'a Goszczynskej Vieroslavin je prikladom najucelenejsie
formulovanej mesianistickej idey v slovenskej literatire. Oproti predchadzajicim dvom
projektom autorka v tomto tretom zdoraznuje, ako v Sestdesiatych rokoch 19. storocia
stvoril Hodza mesianisticka koncepciu buducnosti Slovanov iba v zvizku s Rakuskom
a s eurdpskou spolocnost’ou riadenou podla republikénskych tradicii.

Na tito stadiu nadvézuje d’alSia, najrozsiahlejsia, v ktorej autorka skima, ako si slo-
vensky romantizmus hl'adal vlastnti totoznost, vyuzivajic nielen folklér, narodnti minu-
lost, prirodné témy a symboly, ale aj oblast’ politiky a nabozenstva. V tejto sivislosti nasto-
T'uje potrebu hibkovej revizie romantickej paradigmy. Zdoraziuje potrebu konfrontacie
slovenského romantizmu nielen s nemeckym, ako to bolo doposial’, ale aj s anglickym.
Poukazuje na najnovsie vyskumy falosného romantického vedomia, romantickej ironie
a najmé na koncepciu romantizmu ako $pecifickej formy racionalnosti, vd’aka ktorej sa aj
slovensky romantizmus ukazuje z inej strany, nez bol doteraz vnimany. S ohl'adom na tato
Specifickl romantickll racionalnost” analyzuje otdzky viery a politiky v Hodzovom diele
Vieroslavin. Upozoriiuje na odlisné vnimanie velkomoravskej tradicie u Hodzu, nie ako
slavneho obdobia, ale ako padu slovenského naroda, ktoré sa stalo vychodiskom pre jeho
mesianisticku koncepciu narodnych a eurdpskych dejin, ako aj pre reviziu hegelianstva,
ktoré sa v kontexte celého slovenského romantizmu evidentne javi ako nadhodnotené.

Problematike viery a nabozenstva, ako délezitym prvkom romantického svetonazo-
ru, ktorym v slovenskej literdrnej vede doposial’ chybala hibkova analyza, autorka veno-
vala aj d’al$iu $tadiu, ktorej dala nazov: Aké nabozenstvo? Navraty k prameiiom. Pouka-
zuje v nej na dobové ideologické vplyvy, ktoré nasli svoj odraz v Stirovom spise
Slovanstvo a svet budiicnosti. Dokladnému rozboru podrobuje najma Stirovu kritiku voéi
zapadnému svetu a katolickemu i evanjelickému nabozenstvu. V tejto stivislosti nachadza
zretené paralely medzi Starovym textom a nazormi ruskych slavianofilov a panslavistov,
tvorcami tzv. konzervativnych utopii. Kniha Joanny Goszczynskej je aj dialégom so su-
casnou diskusiou v prostredi slovenskych literarnych vedcov a historikov ohl'adom tohto
posledného Starovho diela, ktoré chybne byva zaradované do mesianistického pradu.
Autorka sa tak isto vyjadruje aj k polemickym ndzorom ohl'adom urcovania datumu vzni-
ku tohto diela (1851 a 1854) a poukazuje na Starov odkaz v texte na dielo Alexandra
Ivanovica Gercena, ktoré vzniklo po roku 1851, o spochybiiuje tvrdenia o tom, Ze spis
Slovanstvo a svet budiicnosti vznikol v roku 1851. Dalsim problémom, ktory reflektuje,
je otazka znalosti Stirovho textu slovenskymi romantikmi. Podla nej bol Stirov spis
znamy medzi slovenskymi dejatel'mi a stal sa odrazom pre iné, polemické voci nemu,
historiozofické koncepcie.

V snahe zmapovat’ romantické, ideologické koncepcie o najkomplexnejsie autorka
dosledne vyhl'addva periférne nardcie a obracia svoju pozornost na doposial’ nepresku-
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manu publicistiku, ktord pontka esSte diferencovane;jsi obraz koncepcii rieSenia sloven-
sko-madarskych vztahov. V studii Odtajnenie ,, tajnej historie panslavizmu* (casus Jo-
zef Podhradsky) vychadza od vedecky znamych projektov, ktorych autormi boli Stépan
Launer, Samo Vozar, Jan Palarik, k rozboru dodnes neanalyzovanej vizie Jozefa Podhrad-
ského, ktoru tlmocil vo svojom spise Tajna historia panslavizmu (1868). Autorka ukazu-
je, ako Podhradsky pod vplyvom mesianistickych koncepcii stvoril vlastny panslavistic-
ky projekt, do ktorého okrem Slovanov zahrnul aj Mad’arov. V ndzoroch tohto tvorcu
nachadza paralely s postojmi Palarika, Stira, ale aj Mickiewicza, Towianskeho a nemec-
kych konzervativnych romantikov. V pristupe k panslavizmu zdoraznuje ideové rozdiely
medzi panslavistickymi viziami Stara a Hrobona, ktori vo svojich zjednocovacich kon-
cepciach odovzdavali prvenstvo Rusku, a Podhradskym, ktory vystrihal pred panrusiz-
mom. Sucasne upozoriiuje na rozdiely medzi Paldrikom a Podhradskym v pristupe k ra-
ktsko-uhorskému dualizmu. Podrobne sleduje, akymi cestami Podhradsky dospieval
k tvrdeniu o tom, Ze jedinou zachranou pre Eurdpu su dva narody: Slovania a Mad’ari,
ktori si, na rozdiel od ostatnych eurdpskych narodov, ako jedini zachranili narodného
ducha, ¢ize ,,ndrodnost’ duchohistoricka®. Z pohl'adu na vyvin slovenského narodného
hnutia je zaujimavy poznatok, ze sa Podhradsky, podobne ako Kollar, odklonil od roman-
tického ponimania ndroda, podl'a ktorého zakladnym konstitutivnym prvkom bol jazyk.

Predposlednt kapitolu tvori interpretacia dvoch cestopisov. Vychadzajuc z poznat-
kov postkolonidlnej kritiky, autorka porovnava, ako slovensky kultarny priestor zobrazili
dvaja cestovatelia: Poliak — Agaton Giller a Cech — Rudolf Pokorny. Ukazuje, ako obaja
vnimali a hodnotili kultarnu, historickt a politicka situaciu Slovdkov a aké navrhovali
rieSenia. Skor vSak nez pristiipi k samotnym textom, venuje pozornost’ cestopisu ako javu
z okraja literarnych zanrov. Nasledne analyzuje, ako Agaton Giller zobrazil slovenské
problémy v kontexte slovensko-madarskych a slovensko-pol'skych vzt'ahov, v§ima si
jeho kritiku zdanlivého mad’arského liberalizmu a vyzdvihovanie Palarikovej koncepcie,
ktora by, podl'a neho, mohla byt rovnako pre Slovakov ako aj pre Mad’arov zachranou
pred pangermanizmom a panslavizmom. Inou formou zachrany pre slovensky narod,
podla Gillera, by mohla byt budica tnia s Pol'skom. Goszczynska nachddza v tychto
projektoch odraz misionistického programu pol'skych romantikov, ktori nesuhlasili s tvr-
denim, ze Poliaci st narod, ktory vystupuje proti slovanskej jednote, ale presadzovali
nazor, ze Pol'sko je strazcom slovanskej jednoty. Gillerove postrehy autorka porovnava
s nazormi Pokorného, s jeho kritickym postojom nielen vo¢i mad’arizacii, ale aj voci l'a-
hostajnosti ¢eskych dejatel'ov k Slovakom. V désledku toho upriamuje svoju pozornost’
na jeho postulat slovensko-ceskej spoluprace, ale uz nie v ramci cesko-slovenskej vza-
jomnosti, ale v rdmci slovanskej spolocnosti. U oboch autorov badatel'’ka nachadza spo-
lo¢né postoje, ktorych korene siahaju k fascinacii ideou slavianofilskou, ¢im dodato¢ne
rozsiruje siet’ slovenskych kultiirno-politickych projektov.

Zaver tvori uvaha venovana kénonu slovenskej romantickej literatury, jeho preme-
nam a najmé tomu, ako don boli a stale eSte su zaclenované diela, ktoré reprezentovali
polemické, periférne hodnoty a nazory voci tzv. Sturovskej linii, dlhé roky uznévanej za
oficidlnu. Autorka zdoraznuje, Ze objavovanie bielych miest a prehodnocovanie obrazu
slovenského romantizmu je ddlezité pre autoidentifikdciu a demytologizaciu slovenskej
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kultary. V tejto stvislosti pozitivne hodnoti prinavratenie mesianistickej tvorby na miesto
patriace jej v ramci romantickej literatiry. Sucasne vSak upozoriiuje na nevyhnutnost’
vedeckej preciznosti pri urCovani ¢asového rozpétia tohto smeru, ako aj pri zarad’ovani
romantickych diel do tohto pradu. Komplexné zaclenenie mesianizmu do slovenskej lite-
ratary je, podla Joanny Goszczynskej, podmienené novym vyskumom celého
filozofického pozadia slovenského romantizmu, ktoré bolo doteraz redukované iba na
hegelianizmus.

Joanna Goszczynska vo svojej najnovsej knihe Wielkie spory matego narodu pokra-
¢uje, ale aj prekonava to, o Oskéar Cepan pomenoval ako ,,rizdelia romantizmu®. Analy-
zou tzv. periférnych naracii a objavovanim bielych miest v ramci slovenského romantiz-
mu, polska vedkyiia hibkovo prehodnocuje nielen ideovii spletitost, ale aj asové
a estetické rozpitie slovenskej romantickej tvorby. Preciznou analyzou §irokého kulttr-
neho a ideologického eurdpskeho kontextu dospieva k odvadznym zaverom, ktoré nielen
prinasaji zna¢ne multiplikovanejsi obraz slovenskej romantickej tvorby, ale poukazujt aj
na d’alSie nepreskiimané oblasti. Vd’aka takémuto pristupu témy a problémy, ktoré reflek-
tovali slovenski tvorcovia, zac¢inaji koreSpondovat’ s ideami, ktoré boli uréujiuce v Euro-
pe 19. storoc€ia nielen v slovanskom a nemeckom kultirnom priestore, ale aj v anglickom
a francuzskom. Vzhl'adom na Siroku paletu problémov, ktoré autorka analyzuje, resp.
definuje ako vyskumny problém, by bolo dobré, keby sa tato kniha dostala do Sirokého
vedomia odbornej spolo¢nosti v preklade do slovenského jazyka.

Irena Bilinska

Mgr. Irena Bilinska, PhD.
Studium Europy Wschodnie;j
Uniwersytet Warszawski
Krakowskie Przedmiescie 26/28
00927 Warszawa
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RISKOVA, Lenka — HUCKOVA, Dana (eds.): VILIAM TURCANY (PAMAT LITE-
RARNEJ VEDY). Bratislava : Ustav slovenskej literatiry SAV, 2014. 116 .

Pri praktickych cvi¢eniach v chemickom laboratoriu je délezity nielen samotny pra-
covny postup a jeho prevedenie, ale ex-post aj zapis vykonanej ¢innosti — tzv. laboratérny
protokol. Ten predstavuje ziznam prace vyskumnika, a to v takom rozsahu a hibke, aby
ktokol'vek, kto disponuje prislusnymi surovinami a laboratérnou technikou, bol schopny
laboratorny proces zopakovat’ s rovnakym (resp. podobnym) vysledkom. Aby sme sa
preniesli od prirodnych vied k skumaniu literatary, vyslovime domnienku, ze rovnako
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zodpovedne treba postupovat’ pri vypracovavani laboratdrneho protokolu, aj pri zépise
myslienkového pradu, ktory nas vedie k interpretacnym odhaleniam pri préaci s umelec-
kym textom.

Zbornik prispevkov z konferencie k Tur¢anyho dielu pri prilezitosti jeho 85. narode-
nin otvaraju dva kI'icové texty, ktoré spolu s tvodnym slovom Dany Huckovej (i Turca-
nyho basnou Zrkadlova sier, zo zb. Srdce, DrSc, 1987) poskytuju vhl'ad do modu operan-
di tohto vynimo¢ného myslitela, ktoré¢ho dielo mapuje doblezit¢ body domaceho
i svetového prostredia poézie v rozsahu niekol’kych storo¢i — v korpuse textov publikacie
su teda akymisi Tur¢anyho ,,laboratérnymi protokolmi*.

Tieto Studie v zmysle pars pro toto vystihuji dva zdkladné okruhy uvazovania Vilia-
ma Turcanyho: 1) stat’ O horizontdlnej a vertikalnej obraznosti (cit. podla Cestami poézie
1. Za obraznostou basnictva, 2003), ktora aj v sucinnosti s autorovou monografiou Rym
v slovenskej poézii (1975) je nezabudnutel'nym prispevkom k rozprave o viazanych for-
mach v domécej poézii a sprostredkuva doleziti myslienku rymu ako ,,vertikalnej meta-
fory*; 2) stadia O prekladani zo slovenciny — do slovenciny (Na 200. vyrocie narodenia
Jana Hollého) (cit. podla Slovenskd rec 2/1985) zasa sposobom nie nepodobnym (pocti-
vému) vypracovaniu laboratérneho protokolu hovori o Turéanyho prekladatel’skom spo-
sobe a postupe — navyse, ak si uvedomime, Ze ide naozaj o intralingvalny preklad a reci-
pient teda teoreticky nemusi ovladat’ cudzi jazyk, je tento prispevok este hodnotne;jsi.

Ostatne, Tur¢anyho metodickost’ a zrozumiteI'ny spdsob prezentacie jeho Castokrat
pozoruhodnych vysledkov vyzdvihuju explicitne ¢i implicitne i prispievatelia v zborniku.
Najvacsi prinos prace Viliama Turéanyho by sa tak dal charakterizovat’ pojmom ,,prenos-
nost’ poznatkov® — da sa tu pracovat’ s oboma vyssie naznacenymi okruhmi: 1) ak hovo-
rime o literarnovednej ¢asti Turc¢anyho diela, ide o priezra¢nost’ v metodolégii a zrozumi-
telnost’ transkripcie uvazovania do textu; 2) v pripade prekladatel'skom ide navyse,
samozrejme, aj o prenosnost’ samotnej informacie, obsiahnutej v primarnom texte — toto
je azda najmarkantnejSie vidiet' v dolezitom preklade Danteho Bozskej komédie (spolu
s Jozefom Felixom) a KonStantinovho Proglasu, ale urcite aj v spominanom prebasneni
textov Jana Hollého z bernoldkov¢iny do sti€asnej spisovnej slovenciny, v ktorej su Hol-
1¢ho klenoty nasej domacej tvorby zrozumiteI'nejsie aj SirSej Citatel'skej mase (ak mé za-
ujem). Usilie o ¢o najvicsiu transparentnost’ pri ,,prenose poznatkov* uz len podéiarkuje
Turéanyho neustale cizelovanie spominanych prekladov i stale spresiiujuca sa oscilacia
okolo kl'acovych literarnovednych pojmov.

Prispevok Evy Fordinalovej syntetizujuco dokresl'uje Turéanyho ako basnika a pri-
pomina tak, ze ide o vskutku pozoruhodne organicku osobnost’. Kons$tatovanie, nacha-
dzajuce sa v zavere Fordindlovej textu, teda ma samozrejme $irSiu platnost’: ,,4k by sme
chceeli najst’ klucove slovo Turcanyho tvorby, jednoznacne by to bolo SLOVO. To, ktoré
bolo na pociatku a pretrvava v nas* (s. 34). Inak, aj keby u Tur¢anyho islo ,,iba* o literar-
nu vedu, alebo preklad, alebo tvorbu poézie, nebolo by toho malo — dokonca, ak by Slo
»1ba* o literaturu, bolo by to dostacujuce, Fordinalova vSak celkom spravne naznacuje, ze
v Tur¢anyho diele ide o ovela viac — o samotného ¢loveka a jeho miesto vo svete.

Evokovanim archetypalneho Logos sa v zborniku pripravuje pdda pre Sirsi komen-
tar o charaktere Turcanyho pristupu k slovu ako synekdoche jazyka v prispevku Jana
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Kacalu. KoreSponduje to aj s nosnou témou Kacalovho textu — fiou sa stava Proglas,
ktory sa v optike nasej literarnej historie da pokladat’ za Slovo, stc pramefiom (nielen li-
terarnym), ktory ani po Case nezvetral a stale fascinuje nové a nové generacie badatel’ov.
Kacalov text je navysSe relevantny aj v sicasnej ,,proglasovskej polemike. V druhej Casti
prispevku sa potom jeho autor venuje jazykovému vztahu medzi Tur¢anym a dielom Jana
Hollého.

Pri skimani Tur¢anyho vkladu do fondu poézie, dostupnej v slovenskom jazyku, sa
vSak samozrejme nesmieme zastavit’ pri Hollom — treba ist” eSte hlbsie do minulosti, k an-
tickym ,,prekurzorom®, medzi ktorych patria Ovidius, Vergilius a Horatius, ako ich vo
svojom prispevku postupne predstavuje Daniel Skoviera. Autor textu velmi podrobne
a pozorne sleduje nielen dialog medzi pdvodnym textom a tym-ktorym Turc¢anyho pre-
kladom, ale tiito komunikaciu dopia aj o d’al$ie hlasy — Safara, Cervenku, Hollého. Za-
ujimavy je najma trojuholnik Turcany — Vergilius — Holly, v ktorého t'azisku lezia Vergi-
liove Bukoliky, a prave tu Skoviera plne ocefiuje Turéanyho pracu: ,,Na Slovensku doteraz
neexistuje komplexnejsia a instruktivnejsia prezentdcia bukolickej muzy v jej rimskom,
europskom a slovenskom sate. Jej povodca sa predstavil ako respektu hodny basnik a clo-
vek, v ktorom sa harmonicky zlucuje talent a ucenost, je poeta natus aj doctus® (s. 61).

Lenka Riskova d’alej rozpractiva konexie medzi rimskou antikou, slovenskym kla-
sicizmom (cez osobu Jana Holl¢ho) a ich literarnovednym vyskumom 20. storocia cez
prehladnt syntézu Tur¢anyho prispevkov ku vztahu Hollého a jeho vzorov. Ak som vys-
Sie hovoril, ze Tur¢any dokéaze spristupnit’ vlastné myslienky pozoruhodne transparent-
nym sposobom, na tomto mieste musim dodat’, ze je rovnako dolezitd jeho schopnost’
,.vysvetlit* sposob a techniku tvorby a prekladu Jana Hollého.

Terézia Struharova a Anna Valcerova sa vo svojich prispevkoch venuju najma Tur-
¢anyho literarnovednej praci, z ktorej ako klenot vy¢nieva najmé uz spominand monogra-
fia Rym v slovenskej poézii. Oba tieto prispevky dokazuju, ze ide o vel'mi podnetnii
a v problematike vyskumu poézie az po druht polovicu 20. storocia stale vel'mi aktualnu
pracu. Sumdrom nech je tu Valcerovej tvrdenie: ,,Mdlokto mda dnes teoretické znalosti
o versi v takom rozsahu ako autor Rymu v slovenskej poézii. Pri preklade viazaného
versa moze prist na pomoc literarna veda. Turcanyho knizka je takymto spolahlivym
pomocnikom, miestami ma charakter ucebnice o slovenskom ryme, no zaroven je putavym
Citanim a studnicou objavnych a necakanych zisteni* (s. 102).

Zaverecny prispevok Michala Harpana je sice na prvy pohlad spojeny s dielom Vi-
liama Turé¢anyho len vel'mi vol'ne (a vo svojej celistvosti sa zaobera tvorbou menej zna-
meho basnika Michala Babinku), avSak v istom zmysle sa toto da povazovat’ za sympto-
maticky efekt, ktory Turéanyho tvahy o poézii vyvolavaji. Uctyhodné prekladatel'ské,
literarnovedné a basnické dielo poskytuje nielen moznost’ nahliadnutia do mysle jeho
autora, ale vd’aka moznosti extrakcie jednotlivych prvkov aj zaklad, na ktorom sa da vy-
budovat’ ¢osi nové. Pri skimani istych aspektov literatury vo vSeobecnosti, no najmi
poézie, si Tur¢anyho odkaz nemdzeme dovolit’ obist’ — prave naopak, najlepsi vyhl'ad
budeme mat’ (parafrazujuc Newtona) ,,z pliec obrov*. Korpus Tur¢anyho textov v konec-
nom dosledku nie je jednoduchym laboratérnym protokolom, smerujicim vzdy k tomu
istému, jeho najvzacnejsia hodnota spociva v tom, ze sa da vyuzit’ ako princip, ktory nas
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vd’aka objasiiovaniu hlbsej podstaty ,,chemického* procesu dokdze — ak ho vieme sprav-
nym sposobom aplikovat’ — zaviest’' k novym a ne¢akanym vysledkom.

Matus Miksik
Mgr. Matus Miksik
Katedra slovenskej literatury a literarnej vedy FiF UK
Gondova 2
814 99 Bratislava

SR
e-mail: matusmiksik@gmail.com

Slovenska literatira — harmonogram redakcénych uzavierok v roku 2016

Cislo 5: 15. august 2016
Cislo 6: 15. oktober 2016

Rukopisy v sulade s redakénou normou ¢asopisu prosime zasielat’ v elektronickej podobe
na adresu redakcie usllred@savba.sk.

316 Slovenska literatura, 63, 2016, ¢. 4



Informacia pre autorov

Slovenska literatura je vedecky recenzovany Casopis, ktory zacal vychadzat' v roku 1954. Jeho
vydavatePom je Ustav slovenskej literatiry SAV. V sugasnosti je jeho periodicita Sest’ &isel roéne.
Casopis poskytuje priestor pre domécich a zahraninych slovakistov na publikovanie vysledkov
vedeckého vyskumu v oblasti slovenskej literatury a tedrie literatary.

Casopis je citovany v elektronickych databazach Central European Journal of the Sciences and
Humanities (CEJSH) a European Reference Index for the Humanities (ERIH). Zékladné informacie
o Casopise sa nachadzaju na http://www.uslit.sav.sk/slovlit.htm.

Stadie pontknuté redakeii prechddzaji anonymnym recenznym konanim dvoch lektorov. Vy-
sledok konania bude prispievatelom ozndmeny do 10 tyzdinov od dorucenia prispevku. Redakcia
predpoklada, ze prispevok, ponuknuty ¢asopisu Slovenskda literatira na uverejnenie, nebol predtym
publikovany inde alebo poskytnuty na publikovanie inému periodiku alebo zborniku.

V ramci zefektivnenia redakénej ¢innosti pripravila redakcia ¢asopisu Slovenskd literatiira re-
daként normu &asopisu. Publikovanie textov v konkrétnej rubrike je v kompetencii redakcie. Ca-
sopis Slovenskd literatiira ma nasledujice rubriky: Studie (rozsah prispevku do 35 normostran),
Rozhlady (do 25 normostran), Diskusia (5 — 20 normostran), Pramene a dokumenty (do
15 normostran), Kronika (2 — 10 normostran), Recenzie (4 — 8 normostran), Anotacie (2 — 5
normostran), Z vedeckého zivota (2 — 5 normostran). Normostrana obsahuje 1800 znakov vra-
tane medzier. Zaradenie inych rubrik je v kompetencii redakcie a riadi sa aktualnymi potrebami
Casopisu.

Prosime o reSpektovanie nasledujtcich pokynov:

e Prispevky zasielajte v elektronickej podobe: editor Word, vel'kost’ pisma 12, typ pisma Ti-
mes New Roman, riadkovanie 1,5, zarovnanie textu k l'avému okraju.

e Nazvy diel, ako aj citaty z diel (pramenov) oznacujte kurzivou, pri¢om citaty uvadzajte do
uvodzoviek.

e Bibliografické odkazy uvadzajte v poznamkovom aparate pod Ciarou, reSpektujte nizsie
uvedenu bibliografickl normu.

e Za kazdym odbornym prispevkom uved'te pouzitu literatiru v abecednom poradi, taktiez
s dodrzanim uvedenej normy.

e Zastudiou, ktora je vystupom grantového projektu, uved'te jeho nazov, ¢islo a meno vedi-
ceho riesitela.

e Spolu s odbornym prispevkom zaslite jeho resumé v tejto Strukture:
— ciel prispevku (cca 25 slov),
— metodika (odkial ste ¢erpali, cca 2 — 3 riadky),
— vysledky (100 — 150 slov),
— prinos (cca 2 — 3 riadky),
— 3 —4klucove slova.

Bibliograficka norma:

e Vedecké monografie vydané doma
HABAIJ, Michal: Druha moderna. Bratislava : Ars Poetica, 2005.

Slovenska literatura, 63, 2016, ¢. 4 317



o Kapitoly vo vedeckych monografiach vydanych v zahraniéi
SUTOVEC, Milan: Tézy ku generativnej tedrii prozy. In: Od iniciativy k tradicii. Struktu-
ralizmus v slovenskej literarnej vede od 30. rokov po sucasnost. Antologiu zostavili, ivod
a komentare napisali a edi¢ne pripravili Fedor Matejov a Peter Zajac. Brno : Host, 2005,
s. 263 —285.

e Kapitoly v kniZznych publikacidch
ZAJAC, Peter: Literarne kolaze Oskara Cepana. In: Vytvarnik Oskér Cepan. Trnava : Ga-
léria Jana Koniarka, 2005, s. 81 — 85.
MIKULOVA, Marcela: Skepticky optimista Tajovsky. In: TAJOVSKY, Jozef Gregor: Pro-
zy. Bratislava : Kalligram — Ustav slovenskej literatiry SAV, 2005, s. 416 — 430.

e Vedecké Studie v domacich vedeckych ¢asopisoch
BARBORIK, Vladimir: Jazdecka legenda vo vyvine Vamogovej prozaickej tvorby. In: Slo-
venska literatura, roc. 52, 2005, ¢. 1, s. 34 — 41.

e Vedecké prace v zbornikoch vydanych v zahrani¢i
PASTEKOVA, Jelena: Die Reflexion moralischer Aspekte des Krieges im slowakischen
Spielfilm. In: CORNELISSE, Ch. — HOLEC, R. — PESEK, J.: Diktatur — Krieg — Vertrei-
bung. Evinnerungskulturen in Tschechien, der Slowakei und Deutschland seit 1945. Essen :
Klartext, 2005, s. 295 — 308.

e Vedecké prace v zbornikoch vydanych doma
BILIK, René: Zaginame it — pokus o konitruovanie novej kultarnej identity po r. 1948. In:
PROFANTOVA, Z. (ed.): Malé dejiny velkych udalosti v Ceskoslovensku po r. 1948, 1968,
1989 I. Etnologické §tidie 13. Bratislava : Ustav etnologie SAV, Ustav pamiti naroda,
2005, s. 82 —96.

e Recenzie
JENCIKOVA, Eva: Pastékova, Jelena a kol.: Poetika a politika. Umenie a pétdesiate roky.
Bratislava : SAP. 2004. In: Slovenska literatura, ro¢. 52, 2005, ¢. 6, s. 456 — 459.
PETRIK, Vladimir: Stefan Zary si permanentne spomina. (Zary, Stefan: Bratislavsky cho-
dec. Bratislava : PT, 2004.) In: Romboid, roc. 40, 2005, ¢. 2, s. 83 — 84.

Priklad:
LITERATURA

GLANC, Tomas: Chiize dvéma nohama. Komentat k ¢eskému hledani literarnich dé&jin. In:
Ceskd literatura, ro¢. 54,2006, ¢. 1,'s. 74.

KLIEMS, Alfrun — RABLOFF, Ute — ZAJAC, Peter: Vorwort: Lyrik des 20. Jahrhunderts in
Ost-Mittel-Europa Eingrenzungen und Abgrenzungen. In: KLIEMS, A. — RABLOFF, U. - ZAJAC,
P. (Hg.): Spdtmoderne. Lyrik des 20. Jahrhunderts in Ost-Mittel-Europa I. Berlin : Frank & Timme,
2000, s. 16.

TURECEK, Dalibor: Ctyfi otazky metodologie literarnich d&jin. In: WIENDL, J. (ed.): Hleddni
literarnich déjin v diskusi. Zaznam diskuse z literarnévédného kolokvia konaného 22. a 23. zafi
2005 v Ceskych Budg&jovicich. Praha — Litomy3]1 : Paseka, 2006, s. 63.

Redakcia casopisu Slovenska literatura

318 Slovenska literatura, 63, 2016, ¢. 4



